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Dpr Husikkritiker der Arbeiter-Zeitung Dr.Faul
Mmad eus Pisk hat gﬁﬁiﬁ mich beim Strafbezirksgericht 1 zur G. 4.
4 U 114/20 einen Bhrenbeleidigungsprozess angestreagt, Er stellt:
unter Anklage Aeuscerungen, die ich /in Vortrigen am 7. und 10,
Juni 1929 gemacht haben soll, lch habe diese Vortirige in der von
mir herausgegeb men Zeitschrift "Die Ffackel” wortwirtlich abge-
druckt. wie =ie an diesen Tagen nus den Ksnuskripten vorgelesen
wurden, Die umter Anklage pestelltem Aeusserungen habe ich teils
yberhawpt micht, teils micht so, wie Sie umicr Auklage gestellt
warden, gemacht, Nichtsdestoweniger wurdea sie von den vom Frivat-
ankliger Dr, Paul Amadeus Pisk gefilhrten Zeugen filschlicherweise
bestitigt, Die angezeigte Herta Gropper berief sich zur Stitzung
ihrer Zeugenaussage auf cin augeblich angefertigtes Ctemogramm,

das sie yber &rsuchen des Privatankligers gemachit und in Sehrift

gbertragen, welche sie dem Privatankiliger gegeben habe, Sie be-

nauptete, nichts nachtriglich ergiant},alles in der deihenfolge
ubertragen zu haben, bis gegen Sehluss, wo ein Jatz vergessen war,
aie nachpetragen habe, [ese Angaben der 4Leugin sind falsch
ksnnen nur falsch sein. Ich lege in der Anlage eine Abschrift
yon der Zeugin Gropper angeblich ange fertigten Usberiragung
ihres Stenogrammes vor, ferner eine sbschrift einer solchen Ueber-
tragung des Zeugen fritz L wy und den Abdruck inm der Fackel.
%in einfacher Vergleich des Abdruckes in der Fackel mit der Er-
klirung des b#u@én Pritz Lowy ergibt, dess die von diesem sougen
miteeschriebenen Stellen, bis auf zwei, wortlich mit den in der
Packel abgedrnckien gbereigstimmen und Zwar entsprechen die otellen:

" .... das gegen mich wi rkende Schliefarl- und Tinterltum ....




L4

der Stelle: Tackel Auguzt-Nummer Seite 76,ieile 9 ff;

B ieees Qfr Easikkritiker-des Qrgens,der .gferent,der seit Jahrem

den Kitsch'der-bilirgerliehean Uperetie toleriert und bejabt.....

der Ttelle: Teite 78,Zeile 22 ff;
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der otelle: Seite

m

eesss die leichifertige journslistieche Hache wird abge!
der planvollen ...."

der Stelle: Seite 79, Zeile 1 ff ;

L ¥ "

esess Rimmerlichos Bachwisgem .....'

" v

«ses« Dessere Ochinbergschiiler haben' anders gesvrochen ;...

der Stella: Seite 79, Zeile M 7f;

" '

eesss Unter fachlichem Vorwand eine iible Gesimuumg sussgudriicken.,"

der Stelle; Seite 80, Zeile 1 und 2;

" . 1nl 3 Tohor Tacihlrat 43 1 1n [ {3 . - o g
T 8 1 N S er fachkritik eilne Petite srkenne ,,. Cor-

repetite _...

der Stelle: Seite 80,Zeile 6 und 7;

N eeeee der umappetitliche Flan, meine Hingabe 2n seine Kunest herab-

i

guwiirdigen .....
der Stelle: JSelte 80, Zeils 20 und 21;
" eesse difse armen Teufel nennén sich Fachmimner ....."
der Stelle: Séite 81, Zeile 12 und 13;

" eeess jode Farole gegem mich nech Fertei- und dedaktionsbeschluss

gebrauchsfertig 2u machen ,,...

der Stelle: Seite £]

L. Zetle O 1 w.u,;

¢ TER K dtﬂhli&f:fllu‘f}.ti'rn '_--.'.

der Btelle: Seite 84  Zeile 11 und 125
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aich dabei um eine Veryirrung
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Aber auch abgesehen davon und die Strafbarkeit jedes tatsichlich

gegprochenen Wortes ale miglich angenommen, bleibt es untririglich,

dass zur Grundlage dieser Verurteilung eim angeblich stenografivel-
Tevt Fenommen wird, der nachweislich anders gesprochen wurde,

Ieh schliesae mich dem Verfaliren als Privatbetei-
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Nar 1

Der Musikkritiker der Arbeiler-Zei tuag Dr.Paul
Amad sus Pisk hat gegen mich beim Strafbesirksgericht 1 zur G. 4.
4 U 114/30 einea Zhrenbelsidigungsprozess angestreagt. Br stelite
Aeusserungen, die icd in Vortrigea am 7, und 10,
£9 gemacht haben soll. lch habe diess Vortirige in der von
miz? herausgegebenen Zeitschrift "Die fackel” wortwirtlich abge-
druckt, wie ciec an diesen Tagem aus don Msnuskcipten vorgelesen

surden, Die untor Auklage gestellten Aeugserungen habe ich leils

ward en, gemacht, Nichtsdesloweniger wardea sie von den vom Frivat-
ankliger Dr. Faul Amadeus risk gefitlhrten Zeugen filschlicherweise
bestitigt., Die sngezeigte Heris Gropper berief sich sur Stutzung
ihrer Zeugensussage suf ein angeblich sngefertigtes Stenograma,
des sie yber Ereuchen des Frivetaukligers gemacht und in Schri ft
gbertregen, welche sie der Privelankliger gegevem habe, Sie be-
hasuptete, nichts pnachtriglich erging},slles in der deihenfolge
ghertragen zu haben, bis gegen Jehluss, wo ein Satz vergessen warl,
den sie nachgetragen habe, Diese Angaben der seugin sind falsch
und ksnpen nur falsch sein, lch lege in der Anlage eine Abschrift
der von der Zeugin Gropper angeblieh apgefertigten Usberiragung

ihres Stemogrsmmes vor, ferner cine Abschrift einer solchen Ueber-

t resunz des Zeugen Fritz L O Wy und dea Abdruek in der fackel.

Ka einfacher Vergléich ues ibdruckes im der Fackel mit der Lr-

klirung des 4eugen fritz LOWy ergibt, dass die von diesen 4cugen
mi tgeschriebenen Stelden; bie suf zwei, wortlieh nit dea in der

Fackel sbgadruukt+nEﬁﬁereinstimﬂﬁn und zwar emtsprechen die Stellen

n
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» das gegen mich ‘wirkende Jehlieferl- und Tinterltum ,...
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der Otelle: Fackel August-Nummer Seite 76,Zeile 9 ff;

" eesss der Musikkritiker des Urgans der defereat,der seit Jahren

den Kitsch der- biirgerlichen Uperette toleriert und bejabi.....

der Stelle: Seite 78,Zeile w2 ff;

" 1

essss LOtEr dem VoRwend ciner ‘achkritik .....

der ctelle: Seite 738,%eile <9

" eeses Uie leichifertige journalistische Haehe wird abgeldst von

der plamvollen ...."

der otelle: Seite 79, Zeile 1 ff ;

" esess kKummerliches Pachwissea ,....
besaere Sehimbergschiiler ha

Sei'te 79, Zeile 14 ff;

R o 1 2 s =) & o ” P i
vsese Untar fachlicnem Vorwand ein: le Le n su S zud riicken., .

der ctelle: 'Seite 80, Zeile 1 und =;

dass ich ‘in 2plcher Fachkritik eine Ietite arkenne ... Cor-

LA B B u
zuwiirdigen .....

der S5telle: Seite 80, ! ~uU und 21;

¥ eesse G178 prmen Teufel nennea sicl

der Stelle: Seite 81, Zeile 1° und 13;

"

eeses Jjede Farole gegen wmich ‘nach Fartei- und dedaktionsbeschluss

gecrauchsfertig gu machen ,....
ger 'Stelle: Deite 81, Zeile 5 ff w.u.;

eeses @chlieferlpraktiken ...."

der oteéelle; veite 84, Zeile 11 und 12;




Voo dea in der Erklimung des Herrm Fritz Lowy
angefihrton Stellen fehlen in der saekel lediglich gwei,namlich:

viana @28 Sohlieferl sehreibt o....” uRd ".eee.. armscliges Bach-

11

wissen......"; dicse warden such nie gesproghen, Die usugin Herla
Gropper zibt gn, wier Jahre lang stenografin gewesen 2Zu Sein,um
ihre Glaubwirdigkeit zu bekriftigen,

gefertizt, So wire dipser Umgtand al lerdings eine B;gpffti;uug
der Verlasslichkeit ihrer /ngaben, f€ ist aben vollkommen ausge-
sahlossen, dass Sie ein Jtenogramm gemacht hat, deun dieses konnte

songt nicht in fast allen Funkten vom der naikel pnod dem oStenoframm

des Zengen fritz 1owy abweichen, das sich in ebem diesen Funkten

mit dem Druck der faokel Iﬂllﬁtaﬁdiu_ﬂﬂukLl

jeh erstatts daher gegem lrau ilerla Gropper
die Strafanzeige wegem f{alscher Leugensussagec.

iss den Zeugen rilz
wegen der beiden Puakie, ia welcel 28 enogramne dieses Leugea
vom Druck der Fackel abweight, die fussage gleichfalls = iiberprii-
fen und gwar in der alehtung, .a-sich dabel. um einen Horfehler
sder um eine absiehtliche intote limog dee slenogrammes hondelt.
Der 4Zeuge lowy ware &u verhnlteu, dieses otenograms vorzulegen,
Rei der Tatssche, dmes der Zeuge Lowy ange geben hat, ich hitte
von dem Privetankliger als jeinem “"kammerlichen Sehonbergschiiler”

aohen, cbwohl imn ssinem ‘tenogramn 10 bcbrrriqsii;xuug mit
sol der Fackel die Worte ” kigam er] iches “nehwigsen” und

sehinbergschijler haben aaders gesprochen” aufgenomnen

w-re 711 TN trr‘f\_:;ﬁlgt\;_. :‘)‘ll‘ (o] Sich Hﬂbﬁi Hm Qi'li‘. i'f!r‘.\*if{'ul]g

7ensen durch die ragestellung gehandelt hat oder ob ihm die

L




Unrichtigkeit seiner Aussepe bewusst war, Zum Beweis fiir dic
gtibliche Uebereirnstimmngz des Druckes mit dem Mepnuskripte, sinm
chen Korrekturen und dem gehsltenen Vortrage erbiete ich
fithre meinen fnwalt D, Uskar o & n k  ‘als Zeugen
Vorlesungen war, dss Kanuskript zesehen hat und auch die Korrektur-
btgen, welche nicht die geringste sachliche lenderuag des gesproche-
nen Textes enthalten, und der such Zeuge dafir ie .
etwa ein Wort ausserhalb des Hanuskripttextles
sprochen lele,
. ! a8 Gericht trotz den
Verdechtes der falschen Zeupcnaussayse an die
zutreten, dies nicht tat, wiewohl|dieser Verdacit

Nichtvorlage des Utenogremms, vollends durch die Zrklirung ders

gin Gropper,dass e8 nicht melfr existisre, und evidenter
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verurteilt worden wice, die Verurteilung auch erfolzt ist wegéh et<
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licher Stellen, die erweislich niemals gesprochen wurden 2,8, "kime

merlicher oSchinbergschiiler”, eine Bozeichnung, die kombiniert wurde
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aus den voneinander entfernten Wendungen: "kimmerliches Fachwi%iben"
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Aber such abgesehen devon und die Strafbarkeit jedes tatsichlich

gesprochenen Wortes als moglich sugeaomuen, bleibt e3 uatrtriglich
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dase zur Grundlage dieser Verurteiluug ein angeblich stenografisen-

ehweislich anders gesprochen wurde,

dem VYerfashren als FPrivatbetei-




11, Jénner 1932,

Betrifft: Kraus-Dr, Pisk,

Dr.5/Fa.

Karl Kr aus

Berd-in-.,

Hotel Hermes,

Sehr verehrter herr Kraus !

Ich habe Samstag mit dem Chef der Staats-
apwaltschaft Dr,Fannek gesproclen, der mir mitteilte, der zu-
astdndige staatsanwaltschaftliche Referent habe sich die Sache
leickt gemacht und wollte mit der kurzen Begriindung, dass hier
sich Aussagen gegeniiberstinden, die gtrafanzeige zuriicklegen,

RBei der Kenmntnis lhres 5cha£fena habe er als Chef der Staats-

anvaltschaft dies nicht billigen kbnnen und beabsichtige den

Auftrag zu erteilen, Sie-im VorerLebungswege dariber als Zeugeno
zu vernel.men, ob es ausgeschlossen ist, dass Sie improvisiert
haben. Diese Binvernahme wird nach lhrer Ruckkehr anfangs Februar
erfolgen,

Mit herzlichen Griissen

Ihr ergebdener







piese Ladung ist mitzubringen! Geschiaftszanl el f Vr 642/32

Zeugenladung

in der Strafsache

-

Herta Gropper

Verbrechens des Betruges

Sie werden als Zeuge
fiir den 9. Feber 1932 vor mittag 10 Uhr, vor dieses Gericht,

Zimmer Nr. 242, II11. Stock geladen.

Den Gegenstand Ihrer Vernehmung bildet insbesondere

Das einschligige Manuskript wire mitzubringen!

<5 4 -

Landesgericht fiir Strafsachen Wien I,
VIll., LandesgerichtssiraBe 11.

abt. 2L £ .o 3. Feber 193 2,

Zur Beachtong! Jeder Zemge hal Anspruch aul Ersatz der notwendigen Kostén die durch aie Relse as den Ort der Vernehpitmg . durch dep Aul.
enthall daselbst und durch die Riickreise verursacht werden Fiir Zeitverssumnis geblihrt eine Enischadigung nur dann, wenn dem Zeugen ein empfind
licher Abbruch an seinem taglichen Erweibe verursacht wird, Der Anspruch aul Zeugengebiihr i=1 bei sonstigem Verluste binnen 24 Stunden | ach
der Vernehmung oder, wenn diese entfallt, nach der Entlassung des LZeugen in der Gerichtskanzlei geltend zu machen. Des Verdienstentgang ist nach-
saweisen. Binnen drei Tagen nach. dei Bestimmung der. Gebuhr kann die Entscheidung des Gerichtes begehrt werden.

StPOForm. Nt. 67 a (Zeugenladung im Vorverfahren ohne Riickschein).




Landesgericht f. Strafs. Wien |,

Absender: Vi, LandesgerichtstraBe I,

21 £ Br 642/32

L
Herrn
Karl] Kraus,
Schriftsteller,
Wien II1I.,Hintere Zollamtstrasse 3.

7

Jahresgebiihr, f:;6k¢¢iﬁ
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Zeugenvernehmung.

Landesgericht f. Strafs. Wien |, VIil, Landesgerichtssirafie
am 9. II. ]_.C)S-:J. Br\:“in‘i-_:

Gegenwirtig:

Richter: OLGR.Dr. Schrott
Schriftfiihrer: Kinzel
STRAFSACHE:
gagen Herta Gropper wegen §§ 197 ,199 a STG
Der Zeuge wird ermahnt,lauf die an ihn zu richtenden Fragen nach sei-
nem besten Wissen und Gewissen die reine Wahrheit anzugeben, nichts zu ver-—
schweigen und seine Aussage so abzulegen, daB er sie erforderlichenfalls
eidlich bekraftigen konne.
Er gibt {iber seine personlichen Verhdltnisse an:
1.- Vor- und Zuname: Karl Kr au s
2. Alter: 1874 geboren
Geburtsort: Gitschin
Glaubensbekenntnis: konfessionslos
Familienstand: ledig
Beschaftigung: Schriftsteller
Wohnort: 4., botringerstrasse 6
Ladung an : 3, Hintere Zollamtstrasse Nr. 3
Verhialtnis zu dem Beschuldigten oder zu anderen bei der Untersuchung

beteiligten Personen: fremd.

Ich lege dem Protokolle mein gegenstdandliches Manuskript bei,
wie auch alle die sich darauf beziehenden Korrekturbogen, halte meine
Anzeige B.Z2l., 3 u. f. als Zeugenaussage aufrecht , bemerke hiezu
noch folgendes
Die Aussage der Zeugin Gropper ist in folgenden Punkten unrichtig:

Das Wort "Schlieferl " kam in meinem Vortrage vor
nibcht gber der Ausdfuck "kimmerlicher Schonbergachiiler " auch habe
ich nicht zu Beginn des Vortrages herumgeblickt und dabei gesagt,

StPOForm. Nr. 98 (Zeugenprotokoll).




8b sich das Schlieferl wiedet in den Saal verirrt hat! Ich habe
wohl bei meinem Vortrage Bewegungen gemacht und auch ®ei/Stelle :
Aber sollte der Musikfachmann, der behauptet hat, dass ihm die

Bezeichming "Schlieferl " golte ........ mit einem Blick in den
Z b e B Al Il - T P A R TR T4 T & Vi ¥

Saal begleitet ‘/‘Wenn aber Grapper behauptet, die Stelle hitte :‘"*-'1- <&
gelautet:ich weiss nicht ob sich dag Schlieferl wieder in den Saal
verirrt hat wund dass sie diese Stelle mitstenografiert h’zitte,w'?;’%
ist mﬂ%‘hﬂg . Ich bin bereit , einen Eid abzulegen, dass ich diese
Auesserung in dieser Form nicht vorgebracht habe. D&y Ausdriicles.
"kiimmerliches Fachwissen " habe ich gebraucht. Der Ausdruck "Schion-
bergschiiler"(siehe Seite 79 des Heftes der Fakel ) ist seitliek getremn
vom ersten Ausdrucke gebracht worden und verweise ich diesbeziiglich
auf die Stelle auf Seite 79 des Heftes. Die Worte "Petite und Koree
petite " habe ich gebraucht , ich verweise diesbeziglich auf die
rot angestrachene Stelk auf Seite 18 des Heftes der Fakel, wo diese
worte in einem anderen stilistischem Zusarmenhange verwendet worden
sind. = Ich kenne die Beschuldigte gar nicht und bin ich nicht dariiber
informiert, ég(gs/sm gut hort und oh sie gut stenografiert. Wenn sie
behauptet, das g%zggrg%ﬁ%tzu haben was sie gehort haben will,
80 hat sie die Unwahrheit gesagt . Icha habe damals nur dasjenige
gesprochen was in dem Vanuskripte éi—l—m?i&sieht und M nicht
frei gesprochen . Ieir-habe 6915 Sprechen das Manuskr ipt vor mir
&gchalten., Ic-b_.h.aﬁimﬂnt immer meimen-Bfliek starr auf das Manus-
kript gerichtet gghabt, sondern {W i meinel Vortrabe auch manehes-
aus dem Satzgefi wendigirweise
mal dfffﬁ?féﬁe ng% ich die wig/ auﬂ/dﬂmf E?amnhmge/ﬁﬁﬁ/ﬁﬂrxragaﬁ

A HEAALgH forts ﬁﬂﬂh/ﬂhzié-%d*ew—enthmw

mit dem Blicke bereits ergriffen na%e Ich kann, g/ beeiden, dass

P
es vollkommen ausgeschlossen #st, dass ich hmbﬁ%%ﬁ—eﬁ‘ \-\

Wort imprwvisiert habe.  Ich weise darauf, dass ein anderer Zeuge,

ich %l:u%be Lowy, sich auch ein Stenogramm angefertigt hat, das mit
ortr

meinem/vollkommen ubereingestimst—hat, bis auf g_ée Stelleg g ~
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25, Mai 1932,

Betrifft: Kraus-Dr, Pisk,

Rolf N U rn

Tauentzinstrasse 13 A,

oehr geehrter berr ulirnberg !

Herr Kraus lisst Sie durch mich bitten,
Erhebungen zu pflegen, ob Lierr Dr Pisk noch an der

Berliner-Birsen-Zeitung tiétig ist und wenn dies nicht

der Fall sein sqllte, wann die Articel in dieser Zeitung

gufgendrt haben,

(it bestem Dank und herzlichen Griissen




Betr, Araus-Drg Fisk

exp.23,5, 1932,
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Betrifft: Kraus-Dr, Fisk,

:t 5ie durch mich bitten,

Brhebungen zu pflegen, ob Herr Dr, Pick moch an

Berliner-Bursen-Zeitung tétig ist und wenn dies

dger Fall sein sollte, wann die Arti

ﬂ..ui_,e.x;«-.}'l-tr L Jﬂﬂ.

dit bestem Denk und herzlichen Grussen







ROLF NURNBERG BERLIN W.50
¥ ]
TEL.: B 4 Bavamia 0381,

gehr geshrter Herr Dcktor

antwortlich
23.Mai kann ich Ihnen mittei n dass

3

Strikteste erklédrte, dass Herr

mitarbeite.
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Landesgerich

Anzaiger und Privatbeteiligter: iarl K r a u s, Schrifi-

3

gteller in Wien lll,,Hintere Zollamtis-

Aktenminsicht,




Dar Privatbeteiligte bittet,fimdir

und zwar durch seinen ‘nwalt

cispeinsicht zu gewaured

Dr.Osgar 5 a m @ &, Hachtzanwalt in Vien 1,,8chottenring

Karl L T a L 9,




21 £ Vr 642/32
Geschaftszahl

Ladung.

Sie werden hiemit aufgefordert, am 15. Oktober 1432

vormittags 9 Uhr bei dem unten bezeichneten Gerichte

Zimmer Nr. 242, 3, Stock personlich zu erscheinen.

@egenstand: Strafsache Herta Gropper

Zweck: Behebung von Belegen

(Diese Ladung ist mitzubringen.)

GeoForm. Nr. 14 (Varladezcettel).




\ien, Postamt ¢

Listhiu Vi UL AUML

Absender:

GZ. 21 f Vr 642/

Herrn Karl Kraus , Schriftstellerm

in

Wien ,3., Fintere Zollamtsstr, 3

Jahresgehiihr,




@Geschaftszahl i §2¢7?ZJ
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Die Staatsanwaltachaft hat nach Priifung der von Ihnen gegen

o}fﬂfm /‘Mjo/ﬁf/"’/
r%?u,/ﬁ%ﬂdﬂhmw fﬂm-¢&ﬁ%£44 ?LWVMAMMwmﬁé

erstatteten Anzeige keine geniigenden Griinde gefunden. die strafgericht-

liche Verfolgung einzuleiten.

StPOForm. Nr. 239 (Benachrichtung von der Rucklepung einee Azeige durch die Staatsanwaltschaft).
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