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Dezember 1909
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Druck und Nachdruck

Nachdruck/;hne Quellenangabe / [ =

Im Vertrauen darauf, dal die zeitgendssische
Publizistik ohnehin nicht mehr den Mut, die Fackel
zu zitieren, und nurnoch die Lust, sie zu bestehlen, auf-
bringen werde, habe ich kiirzlich bei der Neuanord-
nung des Titelblattes auf das Nachdrucksverbot ver-
zichtet. Auf dem Umschlag des vorliegenden Heftes
ist es wieder zu lesen. Denn jetzt erst sehe ich, wie nof-
wendig es war. Ein Ausschnittbureau sendet mir
namlich einige Nachdrucke, durch die mir angezeigt
wird, daff mein Eigentum nicht gestohlen, sondern
verunreinigt ist. Endgiltic gebe man es auf, Respekt
vor dem Gedanken zu weslanges, erkenne man, daf
mehr als der Beifall fiir die"Meinung auf dem heutigen
Leserniveau nicht zu erreichen ist. Nun ist es ja
nicht mehr unbekannt, dafi ich gerade darauf und
auf nichts lieber verzichte in einer durch und durch
we¢journalisierten Zeit, der der Geist zur Information
dient und die taube Ohren hat fiir den Einklang von
[nhalt und Form. Sie unterscheidet »schreiben konnen«
von »recht habenk, versichert, »zwar nicht mit allem
einverstanden zu sein, aber . . .«, und hat keine
Ahnung von der geheimnisvollen Unméoglichkeit, das,
worin ich »recht habe«, anders als eben so zu sagen,
wie ich es sage, und darin, wie ich es sage, etwas
anderes haben zu konnen, als Recht. Sie glaubt, es
handle sich vorweg um den Inhalt und hinterher komme

" noch eine Forderung fisthetischer Sauberkeit. Wenn
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_ich ihr sagte, daf8 ich an drei Seiten eine Stunde und
an einer Zeile drei Stundeq arbeite, diese sprach-
verlassene Zeit wiirde es unversténdlich finden. Und
wenn ich/ verriete, dafi ich um einer Konjunktion
willen, die mir wihrend des Druckes zu miffallen
beginnt, die halbe Auflage vernichten lasse, so wiirde
sie sagen, dies sei nérrisch, denn sie, auf die es doch
ankomme, bemerke den Unterschied nicht, und ich
soll}e 7eit und Geld an populidrere Bestrebungen wenden.,

Nun kann man freilich iiber religiose Angelegen-
heiten nicht streiten, und die Zeit mufl sich damit
abfinden, daB einer, der sich als einen Todfeind des
Asthetentums gibt, das Geheimnis eines Doppelpunkts
fiir wichtiger hilt als die Probleme der i S
Wir konnen dariiber nicht streiten, ob der Schopfer
oder der Niitzer dem heiligen Geist nédher steht; ob
es auf den Umfang des Schipferischen ankommt und
ob nicht in der Wonne sprachlicher Zeugung aus dem
Chaos eine Welt wird. Aber ich will zugeben, daf
der Priester des eigenen Glaubens an den eigenen
Gott es am schwersten hat, und es kann sein, dafl
ich unter allen Autoren, von denen sich der Leser
bedienen liBt, der weitaus grofite Sekwindled bin:
das Publikum dankt mir fiir Brot und ich sage hinter-
drein, daB es Steine waren. Wenn ich jemand an
meinen Schreibtisch lieBe und ihm die Zumutungen
zeigte, die mir die Post eines Tages bringt, er wiirde
iiber die Zihigkeit staunen, die hier an einen Bicker-
laden pocht und sich jahraus jahrein mit einer alt-
backenen Hlusion zufrieden gibt. Kein Hund néhme
mehr einen Bissen von mir, wenn er wiifite, wie
unverdaulich er ist. Eine groteske Erscheinung
dieser unbeirrbare Glaube an den Inhalt! Weil
»Zyankali« drauf steht, fressen sie’s und holen es
noch aus der Tabaktrafik. Ich lechze nach dem Zeit-
punkt, wo man mir auf die Inkongruenz zwischen
mir und meinen Stoffen, mir und meinen Aktuali-
titen, mir und meiner Verbreitung komimen und mich
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der Ehre iiberheben wird, zwischen Trabukkos, Staats-
lotterielosen, Revolverblittern und Ansichtskarten
Aphorismen i Bis dahin wird’s noch
manchmal heiflen: Wo er recht hat, hat er recht. Ich
falle der Entwicklung nicht in den Arm. Die Kenner,
die solches Zogern von einer geschiiftlichen Raison
ableiten — aber wenn ich ihnen sage, daB ich einige
Tausend Bogen um eines Wortes willen vernichten
lasse, mit der Fabel kommen, dafl ich mir’s eben
leisten konne —, sie sollen auch leben. Inzwischen,
bis einmal die Geschichte der Fackel von reinerer
Hand geschrieben wird, will ich wenigstens dafiir
sorgen, daB ihr geistiges Bild nicht entstellt werde.

Es geschieht durch ein niedertriichtiges System
des Nachdrucks, dem ich hiermit den Riegel vor-
schiebe. Ich habe nichts dagegen, dafi man Publi-
kationen, die ich heute unpubliziert wiinschte, mit dem
richticen Datum zitiert. Auch was ich verwerfe,

gehort zu mir, und ich bin nicht imstande, irgend .

etwas zu bereuen, was mir heute als Siinde erscheint.
Was aus den ersten Jahren der Fackel aufhebenswert
ist, kommt in meine Biicher; trotzdem raume ich
jedem das Recht ein, mir Iretiimer, Fehler, Wider-
spriiche, so sehr er Lust hat, vorzuhalten. Aber ich
gestatte keinem, eine AuBerung
Jahrert in wohlwollendster Absicht zu zitieren, weni
er sich nicht verpflichtet, an die Kontrolle des Nach-
drucks wenigstens den hundertsten Teil der Sorgfalt
zu wenden, die ich an die Kontrolle des Drueks
gewendet habe. Diese Mahnung geht alle an, die mir
eine ihnen bequeme Meinung abknopfen wollen und

_den Nachdruck mit jener Einleitung versehen, die

mich sofort zur entgegengesetzten Meinung entflammen
konnte: »Mit Recht bemerkt der bekannte Herausgeber
der ,Fackel‘«, Wenn der Unfug schon geduldet werden
soll, so miifite wenigstens der Text, der selbst nach
solcher Einleitung seinen kiinstlerischen Ursprung
behaupten konnte, unverdndert dastehen. Sie nehmen
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aber, was ihnen paft, und markieren die Auslassungen
nicht einmal durch Punktreihen. Welchem organischen
Ganzen der Teil entrissen war, ist dann nicht mehr
zu erkennen. Dafl man durch Streichung eine Plattheit
in einen Gedanken, aber auch einen Gedanken in
eine Plattheit vérwandeln kann, verstehen diese
sprachverlassenen Meinungssucher nicht. Und sie
unterlassen ein Ubriges: sie sehen auch nicht nach,
wie der Setzer ihr Flickwerk zugerichtet hat. In einer
deutschen Monatsschrift, die von einer Dame redigiert
wird, ist jeder Satz, mit dem ich angeblich recht
habe, verstiimmelt oder in sein Gegenteil verkehrt.
DaB durch Weglassung der Anfiihrungszeichen in
einer Stelle, die noch ein zweitesmal vorkommt, statt
einer Wirkung nur eine Wiederholung bewirkt wurde,
dafiir mufl ein Setzer kein Verstdndnis haben. Aber
ein Redakteur, der’s auch nicht hat, kennt nicht
einmal die Vespflichtng, dort eine mechanische
Kontrolle zu iiben, wo ein Anderer gedacht hat.
Die Dreistigkeit eines Versuchs, mich zt redigieren,
wiirde ich meelr—yerzeihlicher finden als die grund-
siitzliche Nichtachtung vor geistiger Arbeit, die in der
sorglosen Preisgabe an die Gefahren des Druckeés
gelegen ist. Ich halte die e/Maschine auf und zwinge
sie, meinen Launen zu diénen, und nach Tagen und
Nichten solchen in den Schlaf fortgesetzten Kampfes,
solchef auch am fertigen Werk noch wirkendef, nie
beruhigtef Zweife[;” kommt ein anderer, der meiné
Meinung teilt, und opfert mich einer Maschine auf,
die mir unerreichbar ist. Ich habe der Zeitschrift, die

/ mir seteheg angetan hat, eine Berichtigung geschickt.

Aber ich habe nicht Lust, in den Druckereien Deutsch-
lands und Osterreichs die Arbeit zu wverrichten, die
mich in “einer einzigen kaput macht. Ein christlich=
soziales Tagblatt, das seine iy mit
Zitaten aus der Fackel erfreuen zu miissen glaubl;
hat meine Sprache in seine Sprache glatt {ibersetzt:
DPesa—flier handelt es sich nicht um Verstofie gegen
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mitsich bringt, sondern um, stoBe gegen M 7
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diec Grammatik, die ich nicht so schmerzlich empfinde,

wenn sie nicht eigens fiir das Fassungsvermogen deg /+
Pariermd berechnet zu sein schienen. Wollte ich den ‘VW
Nachdruck nachdrucken, man wiirde es nicht fiir

moglich halten, dafl ein so lesbares Manuskript, wie

es die Seiten einer Zeitschrift vessteHem, in einer ~ w7+&=
Druckerei solchen Verheerungen ausgesetzt sein kann,

Selbst die Volltrunkenheit des Setzers konnte sie

hicht erkliren. Bleibt nur die Annahme, daBl in
christlichsozialen Druckereien ein niichterner Kor-

rektor angestellt ist, der dariiber zu wachen hat, daB3

nichts Deutsches durchrutscht. Aus der »Behorde, die

jetzt den Fall iibernommen hat und die durch Tradition

und ein veraltetes Gesetz vor den Verlockungen der

Reklame geschiitzt ist« werden »Behorden, die jetzt

den Fall iibernommen haben und die durch die

Tradition und einem veralteten Gesetz vor den
Verfolgungen der Reklame geschiitzt ist«. Eine

Person, die »unweit dem Verdachtskreis« wirkt, ist jetzt

eine, die »unweit des Verdachtskreises« wirkt. Hat

sie »dem Hauptmann Mader ein zweites Opfer gesellt

und in der entfachten Sensation die eigene Spur
verwischt«? Nein, sie hat ihm »ein zweites Opfer

gestellt, deren entfachte Sensation die eigene Sput

verwischt hat«. »Es ist doch wahrstheinlicher, daf .. ..

als daB . . . .« gilt nicht; jetwt-tretfited: »Es ist jedoch — fw-/’-v“'
wahrscheinlich, dafl.... als daf§....«/Ein »zurecht-
gelegtes Alibi«? Nein, ein »zusammengelegtes«. Gegen
die Schuld Hofrichters sollte »die unwahrscheinliche
Dummheit« sprechen, »mit seinem notorischen
Handwerkszeug einen Giftmord zu veriiben und
zu hoffen, daB er dem Verdacht durch Harmlosigkeit
hegegnen konne«. Jetzt heifit es: »Gegen die
Schuld H.'s spricht die unwahrscheinliche Dummbheit,
mit einem notorischen Handwerkszeug ist nicht
Giftmord zu veriiben und zu hoffen, daBl er
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den Verdacht . . / begegnen konne«. Und an der
Spitze heiios—trotrdent: »Die ,Fackel® schreibt«.

Aber sie hat fiir dieses Pack zu schreiben auf-
gehGrt. Von jetzt an ist nur noch das Stehlen erlaubt.
Da wird vielleicht auch etwas mehr Sorgfalt auf den
Druck verwendet werden, und am-Ubrigen fillts nicht
auf mich zuriick. Deutschland ist das Land jener
Dichter und Denker, die es nicht verhindern konnen,
daB sie dreiBig Jahre nach ihrem Tod von den
Dummkopfen verhunzt werden. Aber bei Lebzeiten
konnen sie sich wehren. Ein Berliner Sudelblatt, das
sich erst kiirzlich wegen Erpressung verantworten
mufBte, kompromittiert sich ganzunnotigerweise durch
Zitierung der Fackel. Nur hin und wieder geniert
es sich und stiehlt. Es miiBite konsequenter sein.
Einigen wir uns darauf: Nachdruck nur ohne
Quellenangabe gestattet[

L L
®

September 1911

.

Bitte um Diebstalil

Der Vorteil, den mein Text durch die Zitierung
herbeifiihren konnte, wird reichlich durch den Nachteil
aufgewogen, den er durch die Verstiimmelung erleidet.
Aber nicht allein die Unmoglichkeit, sich gegen die Ge-
fahren eines unbewachten Nachdruckszuschiitzen, nicht
die infame Sorglosigkeit, mit der die Redaktionen das
Schicksal eines Zitats, auf das sie doch scheinbar Wert
legen, den Druckereien iiberlassen, macht jetzt ein
Verbot zur Notwehr. Vielmehr ist es der geistige
Anteil der Redaktionen, was mich die empfangene
Ehre als Beleidigung empfinden lafit. An einem
Auszug, den die Rheinisch-Westphilische Zeitung aus
»Heine und die Folgen« macht, offenbart sich wisl
an einem stilistischen Schulbeispiel — an einem
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Beispiel, das in einer Stilschule zu entwickeln wire —
die linke Midashand des Journalismus, die jeden
Gedanken, den sie beriithrt, in eine Meinung ver-
wandelt. Dabei kommt die Meinung naturgeméff viel
diirftiger heraus, als wenn der Leitartikler iiber das-
selbe Thema schriebe, so dafl der eigentliche jour-
nalistische Zweck verfehlt wird. ~ Gedanken, die ein
Ja:gurnalist/ buchstiblich und in tadellosem Druck tiber:
nimmt, sind entwertet. Man wei}, da} einem Gold
in der Tasche fehlt, und kanu das Kupfet, das der
andere in der Hand hilt, als sein Eigentum rekla-
mieren. Setbsf wenn in dem genannten Fall die
zitierten Stellen nicht willkiirlich zusammengeschoben
wiiren oder der Redakteur sich die Miilhe genommen
hitte, dén gedanklichen Ubergang durch Punkte
anzudeuten — was er schamlos unterlassen hat —,
wire das Gesicht des Zitats nicht wiederzuerkennen.
Ein Journalist oder ein Redner beschwert sich
dariiber, daB man ihm Stellen »aus dem Zusammen-
hang reifit<. Seine Meinung leidef, und da es um
diese so sehr schade ist und der Mann mbglicher-
weise sein Recht verliert, so hat er ein Recht sich
zu beschweren. Er selbst hat aber keine Ahnung
davon, was er am Stil verbrechen kann, weni
er die Meinung korrekt von ihm abzieht. Der
Kunst kommt es nicht auf die Meinung an, sie
schenkt sie dem Journalismus zu eigener Ver-
wertung, und sie ist gerade dann in Gefahr, wenn
er ihr recht gibt. Denn er reiit nicht »aus dem
Zusammenhang«, sondern aus deng_ Ein
Aphorismus, den er zitiert, kann wertlos 1m Nach-
druck sein: sein Wert ist im Buch, dem er ent-

‘nommen wurde. Meine Glossen sind unverstidndlich

ohne die Glossen, die frither erschienen sind. Diezwanzig
Sitze vollends, die mir ein Redakteur aus »Heine
und die Folgen« ausschneidet, leben nur in der Luft
aller andern: so ausgesetzt haben sie keinen Atem.
Was der Mann selber schreiben kann, ist unter allen
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Umstiinden besser. Aus purer Faulheit ist er bescheiden.

Solche Feinschmecker glauben Proben eines Organis-
mus liefern zu kdénnen. Um zu zéi daB ein Weib
schone Augen hat, wiirden y ausschreiden.
Um zu zeigen, da mein Haus hnlich ist, setzen
sie meinen Plafond auf ihr Trottoir. P et
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Druck und Nachdruck

~—>  Dezember 1609

Nachdruck nur ohne Quellenangabe gestattet /

Im Vertrauen darauf, dafl die zeitgendssische
Publizistik ohnehin nicht mehr den Mut, die Fackel
zu zitieren, und nurnoch die Lust, sie zu bestehlen, auf-
bringen werde, habe ich kiirzlich bei der Neuanord-
nung -des Titelblattes auf das Nachdrucksverbot ver-
zichtet. Auf dem Umschlag des vorliegenden Heftes
ist es wieder zu lesen. Denn jetzt erst sehe ich, wie not-
wendig es war. Ein Ausschnittbureau sendet mir
namlich einige Nachdrueke, durch®die mir angezeigt
wird, dafl mein Eigentum nicht gestohlen, sondern
verunreinigt ist. Endgiltic gebe man es auf, Respekt
vor dem Gedanken zu verlangen, erkenne man, daf3
mehr als der Beifall fiir die Meinung auf dem heutigen
Leserniveau nicht zu erreichen ist. Nun ist es ja
nicht mehr unbekannt, daf} ich gerade darauf und
auf nichts lieber verzichte in einer durch und durch
journalisierten Zeit, der der Geist zur Irnformation
dient und die taube Ohren hat fiir den Einklang von
Inhalt und Form. Sie unterscheidet »schreiben kinnen«
von »recht haben«, versichert, »zwar nicht mit allem
einverstanden zu sein, aber . . .«, und hat keine
Ahnung von der geheimnisvollen Unmdoglichkeit, das,
worin ich »recht habe«, anders als eben so zu sagen,
wie ich es sage, und darin, wie ich es sage, etwas
anderes haben zu koénnen, als Recht. Sie glaubt, es
handle sich vorweg um den Inhalt und hinterher komme
noch eine Forderung #sthetischer Sauberkeit. Wenn
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der Ehre iiberheben wird, zwischen Trabukkos, Staats-
lotterielosen, Revolverblittern und Ansich skarten
Aphorismen anzubieten. Bis dahin wirdfls noch
manchmal heiflen: Wo er recht hat, hat er recht. Ich
talle der Entwicklung nicht in den Arm. Die Kenner,
die solches Zogern von einer geschiftlichen Raison
ableiten — aber wenn ich ihnen sage, daf} ich einige
Tausend Bogen um eines Wortes willen zerstiren
lasse, mit der Fabel kommen, daB ich mir's eben
leisten konne —, sie sollen auch leben. Inzwischen,
bis einmal die Geschichte der -Fackel von reinerer
Hand geschrieben wird, will ich wenigstens dafiir
sorgen, daf} ihr geistiges Bild nicht entstellt werde.

Es geschieht durch ein niedertrdchtiges System
des Nachdrucks, dem ich hiermit den Riegel vor-
schiebe. Ich habe nichts dagegen, daB man Publi-
kationen, die ich heute unpubliziert wiinschte, mit dem
richtigen Datum zitiert. Auch was ich verwerfe,
gehort zu mir, und ich bin nicht imstande, irgend
etwas zu bereuen, was mir heute als Siinde erscheint.
Was aus den ersten Jahren der Fackel aufhebenswert
ist, kommt in meine Biicher; trotzdem riume ich
jedem das Recht ein, mir Irrtiimer, Fehler, Wider-
spriiche, so sehr er Lust hat, vorzuhalten. Aber ich
gestatte keinem, eine Auflerung von heute in
wohlwollendster Absicht zu zitieren, wenn er sich
nicht verpflichtet, an die Kontrolle des Nachdrucks
wenigstens den hundertsten Teil der Sorgfalt
zu wenden, die ich an die Kontrolle des Drucks

gewendet habe. Diese Mahnung geht alle an, die mir

eine ihnen bequeme Meinung abknopfen wollen und
den Nachdruck mit jener Einleitung versehen, die
mich -sofort zur entgegengesetzten Meinung hinreifien
konnte: »Mit Recht bemerkt der bekannte Herausgeber
der ,Fackel‘«. Wenn der Unfug schon geduldet werden
soll, so miiBte wenigstens der Text, der selbst nach
solcher Einleitung seinen kiinstlerischen Ursprung
behaupten konnte, unveriindert dastehen. Sie nehmen
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aber, was ihnen pafit, und markieren die Auslassungen
nicht einmal durch Punktreihen. Welchem organischen
Ganzen der Teil entrissen war, ist dann nicht mehr
zu erkennen. Dafl man durch Streichung eine Plattheit
in einen Gedanken, aber auch einen Gedanken in
eine Plattheit verwandeln kann, verstehen diese
sprachverlassenen Meinungssucher nicht. Und sie
unterlassen ein Ubriges: sie sehen auch nicht nach,
wie der Setzer ihr Flickwerk zugerichtet hat. In einer
deutschen Monatsschrift, die von einer Dame redigiert
wird, ist jeder Satz, mit dem ich angeblich recht
habe, verstiimmelt oder in sein Gegenteil verkehrt.
Daff durch Weglassung der Anfithrungszeichen in
einer Stelle, die noch ein zweitesmal vorkommt, statt
einer Wirkung nur eine Wiederholung bewirkt wurde,
dafiir muf} ein Setzer kein Verstiindnis haben. Aber
ein Redakteur, der’s auch nicht hat, kennt nicht
einmal die Pflicht, dort eine mechanische
Kontrolle zu iiben, wo ein Anderer gedacht hat.
Die Dreistigkeit eines Versuchs, mich zu redigieren,
wiirde ich nicht unverzeihlicher finden als die grund-
sdtztiche Nichtachtung vor geistiger Arbeit, die in der
sorglosen Preisgabe an die Gefahren des Druckes
gelegen ist. Ich halte die eigene Maschine auf und zwinge
sie, meinen Launen zu dienen, und nach Tagen und
Néchten solchen in den Schlaf fortgesetzten Kampfes,
solchen auch am fertigen Werk noch wirkenden, nie
beruhigten Zweifels, kommt ein anderer, der meine
Meinung teilt, und opfert mich einer Maschine auf,
die mir unerreichbar ist. Ich habe der Zeitschrift, die
es mir angetan hat, eine Berichtigung geschickt.
Aber ich habe nicht Lust, in den Druckereien Deutsch-
lands und Osterreichs die Arbeit zu verrichten, die
mich in einer einzigen kaput macht. Ein christlich-
soziales Tagblatt, das seine Kerzelweiber mit
Zitaten aus des Fackel erfreuen zun miissen glaubt,
hat meine Sprache in seine Sprache glatt iibersetzt.
Hier handelt es sich nicht um Verstofie gegen
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den Verdacht . . begegnen konne«. Und an der Spitze
die #rgste aller Entstellungen: »Die ,Fackel schreibt«.

Aber sie hat fiir dieses Pack zu schreiben auf-
gehort. Von jetzt an ist nur noch das Stehlen erlaubt.
Da wird vielleicht auch etwas mehr Sorgfalt auf de
Druck verwendet werden, und wenn nicht, sofalltsfiicht
auf mich zuriick. Deutschland ist das Landij‘b'ﬂ’er
Dichter und Denker, die es nicht verhindern kdnnen,
daB sie dreiBig Jahre nach ihrem Tod von den
Dummkopfen verhunzt werden. Aber bei Lebzeiten
kénnen sie sich wehren. Ein Berliner Sudelblatt, das
sich erst kiirzlich wegen Erpressung verantworten
mufBte, kompromittiert sich ganz unnotigerweise durch
Zitierung der Fackel. Nur hin und wieder geniert
es sich und stiehlt. Es miiBte konsequenter sein.
Einigen wir uns darauf: Nachdruck nur ohne
Quellenangabe gestattet. :

*® *
*

September 1911
Bitte um Diebstahl

Der Vorteil, den mein Text durch die Zitierung
herbeifithren konnte, wird reichlich durch den Nachteil
aufgewogen, den er durch die Verstiimmelung erleidet.
Aber nicht allein die Unmdglichkeit, sich gegen die Ge-
tahren eines unbewachten Nachdruckszuschiitzen, nicht
die infame Sorglosigkeit, mit der die Redaktionen das
Schicksal eines Zitats, auf das sie doch scheinbar Wert
Jegen, den Druckereien iiberlassen, macht jetzt ein
Verbot zur Notwehr. Vielmehr ist es der geistige
Anteil der Redaktionen, was mich die empfangene
Ehre als Beleidigung empfinden ldfit. An einem
Auszug, den die Rheinisch-Westphilische Zeitung aus
»Heine und die Folgen« macht, offenbart sich wie
an einem stilistischen Schulbeispiel — an einem
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Umsténden besser. Aus purer Faulheitist er bescheiden.
Solche Feinschmecker glauben Proben eines Organis-
mus liefern zu konnen. Um zu zeigen, dall ein Weib
schone Augen hat, wiirden sie sie ihm ausschneiden,
Um zu zeigen, dafi mein Haus wohnlich ist, setzen
sie meinen Plafond auf ihr Trottoir./Die Journalisten
werden gebeten, die Quelle, die sie vergiften,
Jenio: nicht anzugeben.

@

(43

/ ﬁiwlﬁ “"7‘







	Seite 12r
	Seite 12v
	Seite 13r
	Seite 13v
	Seite 14r
	Seite 14v
	Seite 15r
	Seite 15v
	Seite 16r
	Seite 16v
	Seite 17r
	Seite 17v
	Seite 18r
	Seite 18v
	Seite 19r
	Seite 19v
	Seite 20r
	Seite 20v
	Seite 21r
	Seite 21v
	Seite 22r
	Seite 22v
	Seite 23r
	Seite 23v
	Seite 24r
	Seite 24v

