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Mein Schreiben, dem ich objektiv genug gegeniiberstehe,
um es sowohl in gebundener wie insbesondere in ungebundener
Sprache fiir besser und angebrachter zu halten als das irgend-
eines deutschen Zeitgenossen, erscheint mir gleichwohl hin-
reichend problematisch und als eine mich ntir bis zum Augenblick
der Unabédnderlichkeit mit und dank alfen Zweifeln befriedigende

=] Leistung. Worin ich mich immer pifem Mafisiab absoluter ﬁz

p Wertung gewachsen fiihlte, das war die nachschopferische Ge-

;V staltung mit sprachlichen Mittelnfund insbesondere die mit den
: darstellerischen Mitteln des Vortrags. Nicht/gern, aber mit dem Haipt B
e unerbittlicheri Respekt vor dem Werk] schicke ich mich drein, L

wenn ich in den Belangen Oiffenbach und Shakespeare von
/4 [‘\ Reinhardt und Reinhold iibertrofien bin{ Wohl mag ich mich
A \ rahmen konnen, daB ich den Rausch in /»Perichole«] so glaubhaft #
| zum Ausdruck gebracht habe, da mir ein begeisterter Fachmann
je zwei Flaschen Malaga, Porto, Madeira, Xeres und Alikante
ins Haus schickte - die ich zwar nicht trinken kann, weil ich /
[ sonst den Rausch nicht darétellen kennte, die ich aber als eine ¥ ”«-.;.../
Form des Beifails in Ehren halten will und als etwas, was, wie
| jemand meinte, dem Ensemble der Krolloper nie widerfahren
| konnte. Wohl mag es mir — und das ist noch mehr — gelungen Y
? sein, als Madame 'Archiduc einen Hamburger fatte{ so zu be- M Ly
{ toren, daB er mir eine Einladung zum Stelldichein hinter die
I Kulissen schickte. Aber wenn mir auch unstrcifl'ig auf dem /t
1 Podium — denn im Leben bin ich ganz anders — die Wirkung  «*=
| nicht versagt ist, die derwnleugbnress Fillle von Schonheit, du\-f S
! !Reinhardt zur Schau stellt, leizten Endes zukommt, so weif ich # s
| natiirlich nicht, ob ich es mit dem Geist, also mit SaBmann,
aufnehmen kann, der am Werke war, um der Offenbach’schen
f Musik neue Verse anzuschmiegen (wo er nicht der Wirkung
wegen die alten stehn gelassen hat). Alles in allem diirfte es
| sich so verhalten, daB die wahre Offenbach-Renaissance, die in
\ dem EnischluB besteht, eine Badeanslalt/ mit Oifenbach’scher
‘i Musik aufzumachen, der Schaulust eben doch mehr bietet als
meine - diirftigen  Inszenierungen, deren einziges Requisit das
kleine Federmesser in »Perichiole« bildet. Ich hatte gehofit, in
noch zwolf Jahren damit durch die Mauer meines Gefdngnisses
Zu !so-m-qlen, aber es geht wohl nicht. Was nun vollends Shakes-
peare anlangt, so mag sich fwef, wie bei »Wintermarchen« und #A
»Leare, die Wirkung ergeben haben, dafl jdic Leute bei aller ,"’;i“;f
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Ergriffenheit doch nicht flarbten—isd Theater ku seim wo ihnen :
eine Fitd von Gestalten kieht—ermigtiehly diese aseinander #2437
zuhalten, un’l{sie nur die einzige neuzeitliche Stimme jenes !
Drillmeisters zu horen glauben, der ihnen den Shakespeare’schen

Vers verkkelt. Das soll freilich heuer im Burgtheater, und zwar

bei »Lear» und »Richard lll.«, ganz anders gewesen sein, wo
Herr/Reinhold nach dem iibereinstimmenden Urteil der Wiener
Kritik hundertfach das verméhft hat/was sie mir bisher nicht /,
nachgesagt hatte und was ich mir infolgedessen einbildete,

wiewohl es mit denselben Worten die auslidndische Kritik von

mir behauptet, soweit sie, ohne eingeladen zu sein, referiert.

Viele Schauspieler, Dichter und Schriftsieller waren gekommen, um

dabei zu sein, wenn es einer unternimmt, allein den »Lear< zu
beschworen.

Schon das kann man Yo mir nicht fagesy zu dessen Beschworung ¥/
sie ja um keinen Preis, also wenn man ihnen noch fiirs Billet

gezahlt hatte, gekommen wiren. Einer von ihnen schreibtf [#8-
Reinhold gebe

noch in der Einzelheit den Lebens- und Schicksalsraum des ganzen

Dramas. Eine einmalige, eine unheimliche Leistung. Wer sie vollbracht

hat, in dem mufi viel Kraft, Wille und Anschauung fiir das lebendigefs H
Theater verborgen sein. Der darf darum nicht im Abseitigen gehalten

werden, seine Schopferische Macht mufi unser an Persénlichkeit so

armes Theater zu spiiren bekommen.

Das klingt ja nun wirklich wie das/was jetzt allerorten auBlerhalb /1
dieses Wértes zu dem Plan gesagt wird, das Theater der Dichtung

in ein Ensembletheater zu verwandeln. Und vermutlich wird €S, e
wie alle spamischrest Tone, die man €4 hort, irgendwie damit
zusammenhdngen. Freilich mufl ich/auch ohne Reinhold gehort /,
zu haben jzugeben, daf er manche Wirkunden vor mir voraushat. //
Er erschien]auf einer|Biikne, diefin Puarpur schimmerte/ und ein
Kritiker/zahlt zu seinet starksten Szeng: [ [
die Erscheinungen der von griingrauem Licht umspielten, erstaunlich
individualisierten Geister, die Richard im Traume erscheinen und ihn

mit ihrem Fluche fbeladen: »Despair and diel« — »Verzweiil' und
stirb le — und ihr segnendes Hinneigen zu Richmond. Nach diesen
Szenen wilzte sich ein dunkler Klumpen, als Silhouette auf rotglithen-

<em Hintergrund sichibar, schreiend und grafilich aufstéhnend, ein
Gepeinigter auf einem Schreckenslager — —
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f,érw Scheint hicrjzu der sprecherischen Wirkung noch eine szenische —
#iin q!ﬁzugekommen zu sein, die sich mit den Mitteln des Architekten-
# fuutf mg3p Btarrdes nicht bereiten liefle, so #et dieser Vortragende ker—mif 47 #4
o W@ﬂlw: englisch und aus dem /<y’ r
e Gedichtnis zu sprechen. Damit/und alles in allem/steht es nun Th, ;fm
Ii-'"“’Jf “def g0, Vielleicht ist es[eine Art Verfolgungswahn, der sich aus der Yy
isolierten Stellung eines Mannes erkliren mag, der keine Frei-
karten hergibt und darum die ihm von der Presse entgegen-
H ooyt gebrachte Vesehung, die sich nur nicht turbulent dufern kann,
bestindig verkennt/ — aber ich habe das starke MiBitrauen, dafl f;;f?j,:::r
es sich — wihrend Reinhardt von selbst die Herzen gewinnt — A
. im Fall Reinhold um einen Generalpestemm handelt fel er- /‘:‘Z\r‘f”ﬂ?"
/4 schlieBe es/daraus, daf einem Dilettgnten des Poditms, der in Ly Afhvs

/

Deutschland grassiert, von Salten ein Feuilleton gewidmet wurde, ol -
zf"“ﬂ' das[éhnliche Fome—tmattd und so ziemlich das enthielt, was iiber iy fari "7'"";
B mich in Wien geschrieben wiirde, wenn es diirfte. Es ist aber
7 L5 auch durchaus moglich, daf ich im Irrtum bin &md q&_c:mg;d‘““"-:
die eine rachsiichtige Literatenschaft meingj_ Leistung sstay vollig -!-:‘.""7""_:'; g
Jan zu Unrecht in eing Konnex mit dek, des Herrn Reinhold bringe Tesps vt
und daf ihm wirklich die Worte gebiihren:  Lse ok g frmpee B
Ja, das alles war einmalig und unvergeBlich. Ich glaube, kein Mensch
aufer diesem fabelhaften Reinhold kann ein solches Panorama lebens-
voller gestalten, solcherart shakespearisch vor uns entrollen. Sy
Vel f s V Ich werde ke zuhoren, wenn er wieder den »Lear« spricht, von #se
] " s
W el dem ich ja jeden Buchstaben in- und auswendig kenne. Inwendig *

zf‘“”" fer ist wichtigerf4dlie freie Rede wie das Englisch wird mich nicht :
Wtofffurn. , #+5 beirrenj—jber ich glaube, dafi es die andern fmiher beirrt, vor , A s

b e Ll allem die, die es verstehen, und die andern, denen/die Gedéchtnis- /¢ 3
'd:*m leistung imponicrt,ﬁcll reibg¢ trotz meiner eigenen Ubung urteils- < *X;""’“' 1\
Wigons ikl Aga fahig/ Sollte mein Urteil Zweifeln ausgesetzt sein — weil ja auch :
m’tﬁf‘mﬁ einer geringeren Eitelkeit als der meinen hier die Objektivitat v }
bt abgespsochey wiirdg —, so fgibt—ed nur die Entscheidung vor et ity |
juilysrias/ J clnem Kunsigericlit, das niehf aus Wiener Kritikern bestehf, die Vg b lf
W.m.‘-w;', 1l 44 in diesem Falle weit befangener staq als die Parteip. Fiiry, ... ]
iy g oY diesen Zweck miiBte aber Herr Reinhold darauf verzichien, /
27 englisch und auswendig zu sprechen. Englisch kann ich nicht
"‘f’;"?jr und ohne Buch treff’ ich’s nicht, wiewohl ich’s auswendig kann. 2 \
?Aﬁ 9 Cs (Sonst hatt’ ich gesagt:/englisch und ohne Buch treff’ ich’s auchy) %Lf_“f |
Bos . Es kommt daraif an, das Buch so unsichtbar zu machen, daB Ty |
nur die Erscheisungen sichibar werden, die daraus hervortreten. —+ W |
L H/\l Das Buch ist pinfach uner};‘jBlich;?Pufpur werde vermieden. ¥ i
Dann wollen wir, wenn Herausforderu und Heroldruf horbar J
wurden, entscheiden lassen, wer @KMW d/‘f, TJ/
wer beides fst{ ¥ A0
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Reinhardt und Reinhold /\'\

Mein Schreiben, dem ich objektiv genug gegeniiberstehe,
um es sowohl in gebundener wie insbesondere in ungebundener
Sprache fiir besser und angebrachter zu halten als das irgend-
eines deutschen Zeitgenossen, erscheint mir gleichwohl hin-
reichend problematisch und als eine mich nur bis zum Augenblick
der Unabédnderlichkeit mit und dank allen Zweifeln befriedigende
Leistung. Worin ich mich/immer einem MaBstab absoluter
Wertung gewachsen fithlte, das war die nachschopferische Ge-
staltung mit sprachlichen Mitteln und insbesondere die mit den
darstellerischen Mitteln des Vortrags. Nicht leicht und gern, aber
mit dem unerbittlichen Respekt vor dem Werk — dessen Weri-
begriff der Habgier unerreichbar bleibt — schicke ich mich drein,
wenn ich in den Belangen Offenbach und Shakespeare von
Reinhardt und @ Reinhold iibertroffen bin und mein ° Theater
der Dichtung, auf das ich mir/mehr zugute tat/ als auf
meine Dichiung, [erledigt wire. Wohl mag ich mich rihmen
kénnen, daB ich den Rausch in der »Perichole« so glaubhaft
zum Ausdruck gebracht habe, daB mir ein begeisterter Fachmann
je zwei Flaschen Malaga, Porto, Madeira, Xeres und Alikante
ins Haus schickte: die ich zwar nicht trinken kann, weil ich sonst
den Rausch nicht darzustellen vermochte, die ich aber als kind
Form des Beifalls in Ehren halten will und als etwas, was, wie
jemand meinte, dem Ensemble der Krolloper nie widerfahren
konnte. Wohl mag es mir — und das ist noch mehr — gelungen
sein, als Madame I'Archiduc einen Hamburger Kaufherrn so zu
bettren, daB er mir eine Einladung zum Stelldichein himted die
Kulissey schickte. Aber wenn mir auch unstreitig auf dem
Podium — denn im Leben bin ich ganz anders — die Wirkung
nicht versagt ist, die einer reicheren Fiille von Schonheit, wie sie
Reinhardt zur Schau stellt, /letzten Endes)zukommt, so weiff ich
natiirlich nicht, ob ich es mit dem Geist, also mit Safimann,
aufnehmen k#ne, der am Werke war, um der Offenbach’schen
Musm neue Verse anzuschmiegen (wo er nicht /der Wirkung

egen* die alten stehn gelassen hat). Alles in allem dirfte es
51chgso verhalien, daf die wahre Offenbach-Renaissance, die in dem
Entschluf besteht, eine Badeanstalt fiir simtliche Geschlechier mit
Offenbach’scher Musik aufzumachen, der Schaulust eben doch mehr
bietet als meine diirftigen Inszenierungen, deren einziges Requisit das
kleine Federmesser in »Perichole« bildet. Ich hatte gelmfft, in
noch zwoli Jahren damit durch die Mauer meines SerifgRisse:
zu dringen, aber es geht woll nicht. Was nun ?eHeﬂds Shakes-

_peare anlangt, so mag sich, wie bei »Winterméarchen« und
»Lear«, die Wirkung ergeben haben, dafi sich die Leute bei aller
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Ergriffenheit doch nicht ins Theater versetzt fiihlten, wo ihnen
eine Mehrzahl von Gestalten unmiglich macht, diese auseinander-
zuhalten, und #a® sie nur die einzige neuzeitliche Stimme jenes
Drillmeisters zu horen glauben, der ihnen den Shakespeare'schen
Vers verhunzt. Das soll freilich heuer im Burgtheater, und zwar
bei sLear> und »>Richard Ill.<, ganz anders gewesen sein, wo Herr
Ernst Reinhold nach dem iibereinstimmenden Urteil der Wiener
Kritik hundertfach das vermocht hat, was sie mir bisher nicht
nachgesagt hatte und was ich mir infolgedessen einbildete,
wiewohl es mit denselben Worten die auslindische Kritik von
mir behauptet, soweit sie, ohne eingeladen zu sein, referiert.
Viele Schauspieler, Dichter und Schrifisteller waren gekommen, um
dabei zu sein, wenn es einer unternimmt, allein den »>Lear< zu
beschwdren.

Schon das kann man mir nicht nachriithmen, zu dessen Beschworungs-
versuch sie ja um keinen Preis, also wenn man ihgen noch fir$
Billet gEzah!t hitte, gekommen wiren. Einer von ihnen schreibt,
Reinhold gebe

noch in der Einzelheit den Lebens- und Schicksalsraum des ganzen

- Dramas. Eine einmalige, eine unheimliche Leistung. Wer sie vollbracht

hat, in dem mu® viel Kraft, Wille und Anschauung fiir das lebendige
Theater verborgen sein. Der darf darum nicht im Abseitigen gehalten
werden, seine schopferische Macht mufi unser an Personlichkeit so
armes Theater zut spiiren bekommen.

Das klingt ja nun wirklich wie das, was jetzt allerorten jauBerhalb
dieses Ortes/’zu dem Plan gesagt wird, das Theater der Dichtung
in ein Ensembletheater zu verwandeln. Und vermutlich wird es
wie alle eftatischen Tone, die man iiber jenen hort, irgendwie
damit zusammenhangen. Freilich muB ich, auch ohne Reinhold
gehort zu haben, zugeben, daf er manche Wirkungen vor mic
voraushat. Er erschien »auf einer besonders geschaffenen Biihne,
die in Purpur schimmertes, und ein Kritiker (derﬁdreimal referiert)
zdhlt zu seinen stirksten Szenen:

die Erscheinungen der von gringrauem Licht umspielten, erstaunlich
individualisierten Geister, die Richard im Traume erscheinen und ihn
mit ihrem Fluche beladen: »Despair and diel< — »>Verzweifl' und
stirbl« — und ihr segnendes Hinneigen zu Richmond. Nach diesen
Szenen wilzte sich ein dunkler Klumpen, als Silhouette auf rotglihen-
dem Hintergrund sichtbar, schreiend und graflich aufstohnend, ein
{@epeinigter anf einem Schreckenslager — —
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Scheint hier somit zu der sprecherischen Wirkung noch eine

szenische hinzugekommen zu sein, die sich mit den Mitieln des
Architektensaales iiberhaupt nicht pereiter lieBe, so Fet dieser 1 jas il
Vortragende auch mit zwei natiirlichen Fahigkeiten entschieden L&

denl Vorgsg: englisch und aus dem Geddchtnis zu sprechen.

Damit, und alles in allem, steht es nun so. Vielleicht ist es

Neid, vielleicht eine Art Verfolgungswahn, der sich aus der

isolierten Stellung eines Mannes erkliren mag, der keine Frei-

karten hergibt und darum die ihm von der Presse enfgegen-

gebrachte Sympathie, die sich nur nicht turbulent dufiern kann,

bestandig verkennt; \-'ic]lcicht/Bcuehungswaim aus Mangel /fyf",

an Verbindungen — aber ich habe das starke Mifiirauen, dafi

es sich -+ wihrend Reinhardl von selbst die Herzen gewinnt —f /( /}
im Fall Reinhold um einen General-Bestemm handelt. Ich stelle

mir — in der Einbildung, die sie mir sicher glauben — es so

vor, daB eine bestimmte wid ausdruckswillige Puantitit von /f
Begeisterung fiir mich vorkasden—tst und fda ihr eine gewisse WAy f,
Reserve auferlegt ist, irgendwo hinaus mufl; Dapn kommi einer, # 4

der zum erstenmal das tut, was ich seit Jahrzelnten gewohnt
bin: ein ganzes Drama vorzutragen, und dem schidgt /die not-
gedrungene Verdunkelung zum »Phdnomen« aus. Ich erlebe es
ja auf manchem Gebiet meiner Tétigkeit, viele Ausiiber profitieren
von dem, was -bej-dey Presse durch mich »verdringte ist, und ich
erschliefie es im besonderen FLJ daraus, dafl einem Dilettanten /{*

des Podiums, der in Deutschiand grassiert, von Salten ein Feuille-

ton gewidmet wurde, das ganz dhnliche Farben auffrug und so

ziemlich das enthielt, was iiber mich in Wien geschrieben wiirde,

wenn es diirfte. Es ist aber auch durchaus moglich, daB Jeh—tmi f wet """7"
Yertrm—biny dafl ich die Lorbeeren, die eine rachsiichtige Literaten- Otirgfl
schaft meiner Leistung entzicht und aui die ich/ weit besser / %y
pleiff-aié-iely singen kann, véllig zu Unrecht in einen Konnex

mit dém Verdienst des Herrn Reinhold brfnge/und dal jhm 7,

)b'rrl-d-reh die Worlte gebiihren: H et /—»ué
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/ Ja, das alles war einmalig und unvergeflich. Ich glaube, kein Mensch
! auBer diesem fabelhaften Reinhold kann ein solches Panorama lebens-
t voller gestalten, solcherart shakespearisch vor uns entrollen.
| . e
selbst die Presse wird mir das !
MiBtrauen, das ich gegen ihr Urteil im Allgemeinen und ganz
/ besonders in diesem Falle hege, nicht verdenken, vielmehr
lapben, daB ich, wiewohl auch nicht vollig unbefangen,
ic Ibef besser iiberzeugen konnte als sie. Ich werde also
/ Herrn Reinhold zuhoren, wenn er wieder den »Lears spricht, von
dem ich jajjeden Buchstaben in- und auswendig kenne. Inwendig
" ~ ist wichtiger, Die freie Rede wie das Englisch wird mich nicht
Laties beirren, aber ich *hube daB es die andern Horer beirrt, vor allem
die, die es verstehen, und fie-andersy denen blof die Gedéchinis- :
L ‘w Vordiunss fefstung imponiert. Mir/nicht, der sie/fir Unfug und/ein Manover I/ 5
_[ der Ablenkung halt. Ich will versuchen, trotz meiner eigenenfUbung £ [ A s
urteilsfahig zu bleiben. Sollte mein Urteil Zweifeln an/zesetzt sein ﬁ““';&dm
— weil ja auch einer geringeren Eitelkeit als_der meinen hier die :
Objektivitat abgesprochen wiirde —, so bliebgfnur die Entscheidung
ver—einery Kunstgericht, das sogar aus Wiener Kritikern bestehen -
konnte, <ig in diesem Falle weit befangener wdren als die Partei.™ iyl
Fiir diesen Zweck miifite aber Herr Reinhold darauf verzichten,
] englisch und auswendig zu sprechen. Englisch kann ich nicht
| und ohne Buch treff’ ich's nicht, wiewohl jch’s auswendig kanm.
/{* | (Sonst hatt’ ich/gesagt: das ist keine Kunst, englisch und ohne _,
Buch treff' ich’s auch.) Es kommt darauf an, das/Buch so unsicht- g !
bar zu machen, da nur die Gestalten sichtbar werden, die daraus
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/ hervortreten. i brauchen wit nicht/fDas Buch ist + &v'wwﬁu
_)S uneriaflich. Murptir werde vermiedel. an en wir, wenit / i
Herausforderung und Heroldruf horbaf wurden, entscheiden lassen, =%/

wer Edgar und wer Edmund ist, und wer bejdes, =
; ; C rvante, mn.
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i Wihdet hat man exit Hivlich exlebt,
a Here Reinhold im Burgiheater R
dhard IILY {prad). Da war auper einem ge:
ipenjtig exfeuchteten Fijd) it bunfelrotem
Ueberturf niemand anbderer fidhtbar alé
Serr Reinhold allein. LWenn er den Richard
fprach, 300 blop er bié linfe Schulter hoger,
_pas_ivar alled! Erogdem ftand die Szene
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Reinhardt und Reinhold

Ich kann nicht leugnen, mein Miitrauen gegen
den Geschmack unserer Zeit ist bei mir vielleicht
zu einer tadelnswiirdigen Hohe gestiegen. Téglich
zu sehen, wie Leute zum Namen Genie kommen,
wie die Kellerassel zum Namen Teusendfufl, nicht
weil sie so vielf Fiafle haben, sondern weil die
meisten nicht bis auf vierzehn zahlen wollen, hat
gemacht, dafl ich keine’l mehr ohne Priifung glaube.

G. Chr. Lichtenberg

Mein Schreiben, dem ich objektiv genug gegeniiberstehe,

um es sowohl in gebundener wie insbesondere in ungebundener
Sprache fiir besser und angebrachier zu halten als das irgend-
eines deutschen Zeitgenossen, erscheint mir gleichwohl hin-
reichend problematisch und als eine mich nur bis zum Augenblick
der Unabinderlichkeit mit und dank allen Zweifeln befriedigende
Leistung. Worin ich mich jedoch immer einem Mafstab absoluier
Wertung gewachsen fiihlte, das war die nachschopferische Ge-
staltung mit sprachlichen Mitteln und inshesondere die mit den
darstellerischen Mitteln des Vortrags. Nicht leicht und gern, aber
mit dem unerbittlichen Respekt vor dem Werk — dessen Werl-
begriff der Habgier unerreichbar bleibt — schicke ich mich drein,
wenn ich in den Belangen Offenbach und Shakespeare von
Reinhardt und Reinhold tibertroffen bin und mein Theater
der Dichtung, auf das ich mir weii mehr zugute tat als auf
meine Dichtung, nun erledigt wire. Wohl mag ich mich riihmen
konnen, daB ich den Rausch in der »Perichole« so glaubhaft
zum Ausdruck gebracht habe, daB mir ein begeisterter Fachmann
je zwei Flaschen Malaga, Porto, Madeira, Xeres und Alikante
ins Haus schickte: die ich zwar nicht trinken kann, weil ich sonst
den Rausch nicht darzustellen vermochte, die ich aber als anschau-
liche Form des Beifalls in Ehren halten will und als etwas, was,
wie jemand meinte, dem Ensemble der Krolloper nie widerfahren
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konnte. Wohl mag es mir — und das ist noch mehr — gelungen .

sein, als Madame I’Archiduc -einen Hamburger Kaufherrn so zu
betoren, daR er mir eine Einladung zum Stelldichein in die
Garderobe schickte. Aber wenn mir auch unstreitig auf dem
Podium — denn im Leben bin ich ganz anders — die Wirkung
nicht versagt ist, die einer reicheren Fiille von Schonheit, wie si¢
Reinhardt zir Schau stellt, »letzten Endes« zukommt, so weifd ich
natiirlich nicht, ob ich es mit dem Geist, also mit SaBmann,
aufnehmen konnte, der am Werke war, um der Offenbach’schen
Musik nete Verse anzuschmiegen (wo er nicht wegen der Wirkung
die alten stehn gelassen hat). Alles in allem diirfte es sich hier
so verhalten, daf die wahre Offenbach-Renaissance, die in dem
JEntschiuB besteht, eine Badeanstalt fiir samtliche Geschlechter mi
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Oifenbach’scher Musik aufzumachen, der Schaulust eben doch

mehr bietet als meine diirftigen Inszenierungen, deren einziges

Requisit das kleine Federmesser in »Perichole« bildet. Ich hatte

gehofft, in noch zwolf Jahren damit durch die Mauer meines

Gefdngnisses zu dringen, aber es geht wohl nicht. Was nun #

Shakespeare anlangt, so mag sich, wie bei »Wintermérchen« und

»Leare, die Wirkung ergeben haben, daB sich die Leute bei aller

Ergriffenheit doch nicht ins Theater versetzt fiihlten, wo ihnen
‘eine Mehrzahl von Gestalten unmoglich macht, diese auseinander- «

zuhalten, und wo sie nur die einzige neuzeitliche Stimme jenes

Drillmeisters zu horen glauben, der ihnen den Shakespeare’schen

Vers verhunzt. Das soll freilich heuer im Burgtheater, und zwar
‘bei »Lear> und >Richard lil.«, ganz anders gewesen sein, wo Herr

Ernst Reinhold nacli dem iibereinstimmenden ‘Urteil der Wiener

Kritik hundertfach das vermochit hat, ‘was sie ‘mir bisher nicht
‘nachgesagt hatte und was ich ‘mir infolgedessen einbildete,
‘wiewohl es mit denselben Worten die ausldndische Kritik von
'mir behauptet, soweit sie, ohne eingefaden zu sein, referiert.

Viele Schauspieler, Dichter und Schriftsteller ‘waren gekommen, ufm

dabei zu sein, wenn es einer unternimmt, allein den »Learc zis

beschwdren.

Schon das kann man mir nicht nachriilimen, zu dessen Beschwérungs-
“versuch sie ja um keinen Preis, also wenn man ihnen noch aufs
‘Billet draufgezahlt hitte, gekommen wiren. Einer von ihnen schreibt,
‘Reinhold gebe

noch in der Einzelheit den Lebens- und Schicksalsraum des ganzen

Dramas. Eine einmalige, eine unheimliche Leistunig. Wer sie vollbracht
hat, in dem muf viel Kraft, Wille und Anschauung fiir das lebendige
- Theater verborgen sein. Der darf darum nicht im Abseitigen gehalten

werden, seine schopferische Macht, muf unser an Personlichkeit so
“armes Theater zu spiiren bekommen.

‘Das klingt ja nun wirklich wie das, was jetzt allerorten, auBerhalb

dieses Ortes, zu dem Plan gesagt wird, das Theater der Dichtung

in ein Ensembletheater zu verwandeln. Und vermutlich wird es

‘wie alle ekstatischen Tone, die man fiber jenen hort, irgendwie

“damit zusammenhingen. Freilich muf ich, auch ohne Reinhold
sgehort zu haben, zugeben, daB er manche Wirkungen vor mir
*voraushat. Er erschien »auf einer besonders geschaffenen Biihne,

“die in Purpur schimmerte«, und ein Kritiker (der micht Wmigér[ s
tiveimal referiert)  zihlt zu seinen stirksten Szenen:







die: Erschieinungen. der von gringrauem Licht umspielten, erstauniich
individualisierten Geister, die Richard im Traume erscheinen und ihn
mit ihrem Fluche beladen: »Despair and diele — »Verzweifl' und
stirhle — und ihr segnendes Hinneigen zu Richmond. Nach diesen
Szenen walzte sich ein dunkler Klumpen, als Silhouette auf rotglihen-
dem Hintergrund sichtbar, schreiend und graflich aufstéhnend, ein
Gepeinigter auf einem Schreckenslager — —

Scheint hier somit zu der sprecherischen Wirkung noch eine
szenische hinzugekommen zu sein, die sich mit den Mitieln des
Architektensaales tiberhaupt nicht herbeifithren lieBe, so istfdieser
Vortragende auch mit zwei natiirlichen Fahigkeiten entschieden
Ha-#eﬂa-ﬁgf englisch und aus dem Geddchtnis zu sprechen.
Samit. und alles in allem, steht es mun so. Vielleicht ist es
Neid, vielleicht eine Art Verfolgungswahn, der sich aus der
isolierten Stellung eines Mannes erkliren mag, der keine Freir
%arten hergibt und darum die ihm von der Presse entgegen=
gebrachte Sympathie, die sich nur nicht turbulent #uBern kanm,
bestandig verkennt; vielleicht ist es Bezichungswahn aus Mangel
an Verbindungen — aber fch habe das starke MiBtrauen, daf
s sich (wahrend Reinhardt/von selbst die Herzen gewinnt)
im Fall Reinhold um einen General-Bestemm handelt. Ich stelle
mir — in der Einbildung, die sie mir sicher glauben — @s SO
vor, dafl eine bestimmte und ausdruckswillige Quantitdt von
Begeisterung fiir mich vorjiegt und, da ihr eine gewisse
Reserve auferlegt ist, irgendwo hinaus mufl, Da kommt einer,
der zum erstenmal das tut, was ich seit Jahrzehnten gewohnt
‘bin : ein ganzes Drama vorzutragen, und dem schldgt dann die not=
gedrungene Verdunkelung zum »Phanomen< aus. Ich erlebe es
ja auf manchem Gebiet meiner Tatigkeit, viele Ausiiber profitieren
von dem, was im Ger.hiﬂslebcn der Presse durch mich »verdrangt«
ist, und ich erschlieBe es im besonderen Falle daraus, dafl einem
Dilettanten des Podiums, der in Deutschland grassiert, von Salten
ein Feullleton gewidmet wurde, das ganz dhnliche Farben auftrug
und so ziemlich das enthielt, was {iber mich in Wien geschrieben
wiirde, wenn es diirfte. Es ist aber auch durchaus moglich, daf mein
Verdacht unberechtigt ist,f daB ich die Lorbeeren, die eine rachsiich-
tige Literatenschaft meiner Leistung entzieht und auf die ich noch
weit besser pfeifen als singen kann, vekkg zu Unrecht in einen
Konnex mit dem Verdienst des Herrn Reinhold bringe, und da
4hm faktisch die Worte gebiihren:
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| 4a, das alles war einmalig und unvergeBlich. Ich glaube, kein Mensch — #**~
| aufler diesem fabelhaften Reinhold kann ein solches Panorama- lebens-

voller gestalten, solcherart shakespearisch vor uns entrollen.

Gegen einen Glauben, der sich der Korrektur durch

Erfahrung zu erwehren weif, ist ja nichts einzuwenden. Aber =

der Zweifel wurzelt in dem Umstand, daB keiner dieser Urteiler,
T in deren Bewufiisein ein Theater der Dichtung doch existent ist,
Pegd £ die Gelegenheit beniitzt Jentweder dessen Unzulanglichkeit zu £,
behaupten oder wenigstens das Gestdndnis abzulegen, daB es
ihm unbekannt sei. Herr Liebstéckl, der an das Walten einer :
héheren Gerechtigkeit glaubt, weil seinfHandwerk ihn an der lf"ﬁf’
irdischen verzweifeln l4it, geht einen Schritt weiter und scheut
‘ d/ nicht die Fiktion, als sfe’ sein Urteil bereits #mg der Kenntnis # 4
} aller vorhandenen Mdglichkeiten, es zu bilden, fesehopty Ngch 4 A¢rHnere
einer berechtigten Zuriickweisung des Beer-Hofmannschen Ge- 44

It liistes, die beiden Teile ges »Faust« zu einem Theaterabend
A zZusammenzuziehen, befrachtet er den Fall Reinhold, um die %
/ Uberlgenheit des Solovortrags wef dem Theater zu beweisen, o g ®

deren Problem freilich nicht das Geringste mit der dramatur-
gischen Frage zu schaffen hat, und gelangt zu einem Schluf,
der mit allem, was jemals auBerhalb Wiens i{iber das Theater
der Dichtung gesagt wurde, iibereingeht:

Ein Wunder hat man erst kiirzlich erlebt, da Herr Reinhold - im
Burgtheater »Richard Ill.«< sprach. Da war aufer einem gespenstig — 4.°
erleuchteten Tisch mit dunkelrotem Uberwurf niemand anderer sichibar
als—Herr Reinhold allein. Wenn er den Richard sprach, zog bloB er
die linke Schulter hoher, das war alles| Trotzdem stand die Szene :
lebendig im gesprochenen Wort — —. Wir haben also den Fall er- =. 4y
lebt, dafl ein einziger Mann ein einziges Drama spielt und weit und
Bréit kein Regisseur zu sehen ist als der Sprecher selbst! Wenn es
bei uns noch einen Menschen gabe, der ein dhnliches Wun- — **
der mit Goethes »Faust« bewirken konnte, liefe sich dieser ganze —*'~
verkiirzl® " ins Prokrustesbett gezwingte »Faust« glatt ersparen. Leider: _ rp4:
es gibt ihn nicht! e

Die glatte Ersparung wire zwar nur dann moglich, wenn der
Vortragende zur analogen dramaturgischen Piuschertat ent-
schlossen wire, da einem ungekiirzten »Fauste fiinf Vortrags- /(
abende entsprechen feiirdeyf. Aber daB es den Menschen nicht







7 it o i ol A
".‘u..(. § Mat, Leghfviie r—”‘ﬂm 7 HW

2

gibg, der’lmit dem Helena-Akt und dem fiinften des zweiten Teilg

ohne einen andern Behelf als den eines Tisches — selbst mig

NachlaB der gespenstigen Edeuchtung — das von eirier Christen-.

seele ersehnte fdes bewirk¢n—ommTe — da miifite, wie ein #'"""L{"}
Witzwort sagt, der Liebstsckl liigen, wenn er die Wahrheit sagen '
wollte. Er wird schon nicht. YWeit eherfwiirde ich fiir mdoglich.
halten, daB es Hermn Reinhold noch besser als mir gelingt, JM s
mindestens mit Shakespeare, da er es ja mit Goethe, Gogol,

Niebezgall, Raimund, Hauptmag, Wedekind, Nestroy und Offen- /#=

bach noch nicht versucht hat. Aftetrf selbst die Presse wird mir — #es

das MiBtrauen, das ich gegen ihr Urteil im Allgemeinen und ganz

besonders in diesem Falle hege, nicht verdenken, vielmehr

glauben, daB ich, wiewoh] auch nicht vollig unbefangen,

L"', 258 besser (iiberzeugen Josatd ) als si % Ich werde alsq ~ 44/ 4h
,,’j:}:b Herrn Reinhold zuhoren, wenn er wieder den »Lear« spricht, von 2\/ ik
Wholios | Sl dem ich ja — im Gegensatz zu Richard Bl — jeden Buchstaben 'y .,u';/,.'
! e s In- und auswendig kenne, Inwendig ist wichtiger. Die freie Rede

ﬁ‘,‘r:,’,h‘,.& /) Wie das Englisch wird mich/nicht beirren, aber ich vermute, /ms

dafi es die andern Horer beirrt, die, die es verstehen, et 5
und solche, denen blof die .Gedachtnisleistung imponiert. Mir ?“" s
ja nicht, der sie im Vorhinein fiir Unfug und fir ein Mandves ‘:7” s
der Ablenkung halt. Ich will versuchen, trotz meiner eigenen,

etwas andersgearteten Ubung und meinem schwer entbehrlichen

Glauben an sie}urieﬂsiﬁhig zu bleiben. Sollte / mein  Urteil /, L,ri—f-j
Zweifeln ausgesetzt sein — weil ja auch einer geringeren Eitelkeit

als der meinen hier die Objektivitat abgesprachen wiirde —5 50

bliebe nur die Entscheidung durch ein Kunstgericht, das sogar

aus Wiener Kritikern bestehen konnte, wenngleich sie in diesem

Falle weit befangener wiren als die Partei. Fiir diesen Zweck

miifite aber Herr Reinhold darauf verzichten, englisch und aus- o My
wendig zu sprechen. Englisch kann ich nicht und ohne Breelf

treff’ ich’s nicht, wiewohl ich’s auswendig kann, (Sonst hattf ich / -~

fast gesagt: das ist keine Kunst;” englisch und ohne F.m:h treff # %o/
ich’s auch.) Denn es kommt darauf an, das sichtbare Buch so

unsichtbar zu machen, daf nur die Gestalten sichtbar werden,

die daraus hervortrgten. Scheinwerfer brauchen wir nicht; sie

kénnten vom Sein ablenken. Purpur werde vermieden. Das Buch

ist unerlaflich. Dann wollen wir, wenn Herausforderung und

Heroldruf hérbar wirden, entscheiden lassen, wer _Edgar und /.

wer Edmund istf und wer heides. /







Reinhardt und Reinhold g

Ich kann nicht leugnen, mein Mifitrauen gegen
den Geschmack unserer Zeit ist bei mir vielleickt
zu einer tadelnswiirdigen Hohe gesliegen. Taglich
zu sehen, wie Leute zum Namen Genie kommen,
wie die Kellerassel zum Namen Teusendfufl, nicht
weil sie so viel Fiifle haben, sondern weil die
meisten nicht bis auf vierzehn zdhlen wollen, hat
gemacht, daf ich kKeinem mehr ohne Priifung glaube.

G. Chr. Lichtenberg

Mein Schreiben, dem ich objektiv genug gegeniiberstehe,

um es sowoll in gebundener wie insbesondere in ungebundener
Sprache fiir besser und angebrachter zu halten als das irgend-
eines deutschen Zeitgenossen, erscheint mir gleichwohl hLin-
reichend problematisch und als eine mich nur bis zum Augenblick
der Unabanderlichkeit mit und dank allen Zweifeln befriedigende
Leistung. Worin ich mich jedoch immer einem Mafistab absoluter
Wertung gewachsen fithlte, das war die nachschépferische Ge-
staltung mit sprachlichen Mitteln und insbesondere die mit den
darstellerischen Mitteln des Vortrags. Nicht leicht und gern, aber
mit dem unerbitilichen Respekt vor dem Werk — dessen Werl.
begriff der Habgier unerreichbar bleibt — schicke ich mich drein,
wenn ich in den Belangen Offenbach und Shakespeare von
Reinhardt und Reinhold iibertroffen bin und mein Theater
der Dichtung, auf das ich mir weit mehr zugute tat als aui
meine Dichtung, nun erledigt wire. Wohl mag ich mich rithmen
konnen, daB ich den Rausch in der »Perichole« so glaubhait
zum Ausdruck gebracht habe, daff mir ein begeisterter Fachmann
je zwei Flaschen Malaga, Porto, Madeira, Xeres und Alikante
ins Haus schickte: die ich zwar nicht trinken kann, weil ich sonst
den Rausch nicht darzustellen vermochte, die ich aber als anschan-
liche Form des Beifalls in Ehren halten will und als etwas, was,
wie jemand meinte, dem Ensemble der Krolloper nie widerfahren

konnte. Wohl mag es mir — und das ist noch mehr — gelungen

sein, als Madame I'Archiduc einen Hamburger Kaufherrn so zu
betoren, daB er mir eine Einladung zum Stelldichein in die
Garderobe schickte. Aber wenn mir auch unstreitig auf dem
Podium — denn im Leben bin ich ganz anders — die Wirkung
nicht versagt ist, die einer reicheren Fiille von Schonheit, wie sie
Reinhardt zur Schau stellt, »letzten Endes« zukommt, so weiBl ich
_ natiirlich nicht, ob ich es mit dem Geist, also mit Safimann,
atifnehmen konnte, der am Werke war, um der Offenbach’schen
Musik neue Verse anzuschmiegen (wo er nicht wegen der Wirkung
die alten stehn gelassen hat). Alles in allem diirfte es sich hier
so verhalten, daB die wahre Offenbach-Renaissance, die in dem
Entschlul besteht, eine Badeanstalt fiir sémfliche Geschlechter mit

le?







Offenbach’scher Musik aufzumachen, der Schaulust eben doci
mehr bietet als meine dirftigen Inszenierungen, deren einziges
Requisit das kleine Federmesser in »Perichole« bildet. Ich hatte
gehofft, in noch zwdlf Jahren damit durch die Mauer meines
Geféingnisses zu dringen, aber es geht wohl nicht. Was nun
Shakespeare anlangt, so mag sich, wie bei »Wintermarchen« und
>Lears, die Wirkung ergeben haben, daB sich die Leute bei aller

Lrgriffenheit doch nicht ins Theater versetzt fiihiten, wo ihnen

eine Mehrzahl von Gestalten unmaglich macht, diese auseinander-
zuhalten, und wo sie nur die einzige neuzeitliche Stimme jenes
Drillmeisters zu horen glauben, der ihnen den Shakespeare'schen
Vers verhunzi. Das soll freilich heuer im Burgtheater, und zwar
bel »Lear» und »Richard 1ll.<, ganz anders gewesen sein, wo Herr
Ernst Reinhold nach dem ibereinstimmenden Urteil der Wiener
Kritik hundertfach das vermocht hat, was sie mir bisher nicht
nachgesagt hatte und was ich mir infolgedessen einbildete,
wiewohl es mit denselben Worten die auslandische Kritik von
mir behauptet, soweit sie, ohne eingeladen zu sein, referiert,
“Viele Schauspieler, Dichter und Schriftsteller waren gekommen, um
dabei zu sein, wenn es einer unternimmt, allein den »Leare< zu
beschworen.

Schon das kann man mir nicht nachrithmen, zu dessen Beschwérungs-
~versuch sie ja um keinen Preis, also wenn man ihnen noch aufs
Billet draufgezahit hitte, gekommen wiéren. Einer von ihnen schreibt,
Reinhold gebe

noch in der Einzelheit den Lebens- und Schicksalsraum des ganzen
Dramas. Eine einmalige, eine unheimliche Leistung. Wer sie vollbracht
hat, in dem mufi viel Kraft, Wille und Anschauung fiir das lebendige
Theater verborgen sein. Der darf darum nicht im Abseitigen gehalten
werden, seine schéplerische Macht muff unser an Persénlichkeit so
armes Theater zu spiiren bekommen.

Das klingt ja nun wirklich wie das, was jetzt allerorten, auBerhalb
dieses Ortes, zu dem Plan gesagt wird, das Theater der Dichtung
in ein Ensembletheater zu verwandeln. Und vermutlich wird es
wie alle ekstatischen Tone, die man iiber jenen hort, irgendwie
damit zusammenhédngen. Freilich muB ich, auch ohne Reinhold
gehort zu haben, zugeben, daB er manche Wirkungen vor mir
voraushat. Er erschien »auf einer besonders geschaffenen Biihae,
die in Purpur schimmerte«, und ein Kritiker (der nicht weniger
.als dreimal referiert) zahlt zu seinen stdrksten Szenen:
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dlie Erscheinungen der von griingrauem Licht umspielten,  erstaunlich
individualisierten Geister, die Richard im Traume erscheinen und ihn
mil ilirem Fluche beladen: »Despair and diel« - »Verzweifl' und
stirtb !« — und ihr segnendes Hinneigen zu Richmond. Nach diesen
Szenen wilzte sich ein dunkler Klumpen, als Silhouette auf rotgliihen-
dem Hintergrund sichibar, schreiend und graflich aufstohnend, ein
Gepeinigter auf einem Schreckenslager — —

Scheint hier somit zu der sprecherischen Wirkung noch eine
szenische hinzugekommen zu sein, die sich mit den Mitteln des
Architektensaales {iberhaupt nicht herbeifiitiren liefle, so ist dieser
Vortragende auch mit zwei natiirlichen Fahigkeiten entschieden
im Vorrang: englisch und aus dem Gedédchtnis zu sprechen.
Damit, und alles in allem, steht es nun so. Vielleicht ist es
Neid, vielleicht eine Art Verfolgungswahn, der sich aus der
isolierten Stellung eines Mannes erkliren mag, der keine Frei-
larten hergibt und darum die ihm von der Presse entgegen-
gebrachte Sympathie, die sich nur nicht turbulent #uBern kann,
bestindig verkennt; vielleicht ist es Beziehungswahn aus Mangel
an Verbindungen — aber ich habe das starke MiBtrauen, daf
es sich (wéhrend Reinhardt auch von selbst die Herzen gewinnt)
im Fall Reinhold um einen General-Bestemm handelt. Ich stelle
mir — in der Einbildung, die sie mir sicher glauben — es so
vor, dafl eine bestimmte und ausdruckswillige Quantitit von
Begeisterung fiir - mich vorliegt und, da ihr eine gewisse
Reserve auferlegt ist, irgendwo hinaus muB. Da kommt einer,
der zum erstenmal das tut, was ich seit Jahrzehnten gewohnt
bin : ein ganzes Drama vorzutragen, und dem schldgt dann die not-
gedrungene Verdunkelung zum »Phinomens aus. Ich erlebe es
ja auf manchem Gebiet meiner Tatiglkeit, viele Ausiiber profitieren
von dem, was im Gefithlsleben der Presse durch mich »verdringte
ist, und ich erschlieBe es im besonderen Falle daraus, daf einem
Dilettanten des Podiums, der in Deutschland grassiert, von Salten
ein Feuilleton gewidmet wurde, das ganz dhnliche Farben auftrug
und so ziemlich das enthielt, was iiber mich in Wien geschrieben
wiitde, wenn es diirfte, Es ist aber auch durchaus moglich, daBl mein
Verdacht unberechtigt ist, daB ich die Lorbeeren, die eine rachsiich-
tige Literatenschaft meiner Leistung entzieht und auf die ich noch
weit besser pfeifen als singen kann, ganz zu Unrecht in einen
Konnex mit dem Verdienst des Herrn Reinhold bringe, und daB
lhm faktisch die Worte gebiiliren :







Ja, das alles war einmalig und unvergefilich. Ich glaube, kein Mensch
aufer diesem fabelhaften Reinhold kann ein solches Panorama lebens-
voller gestalten, solcherart shakespearisch vor uns entrollen.

Gegen einen Glauben, der sich der Korrektur durch
Erfahrung zu erwehren weif, ist ja nichts einzuwenden. Aber
der Zweifel wurzelt in dem Umstand, daB keiner dieser Urteiler,
in deren BewuBisein ein Theater der Dichtung doch existent ist,
die Gelegenheit beniitzt, entweder dessen Unzuldnglichkeit zu
behaupten oder wenigstens das Gestdndnis abzulegen, dafi es
ihm unbekannt sel. Herr Liebstéckl, der an das Walten einer
héheren Gerechtigkeit glaubt, weil sein Handwerk ihn an der
irdischen verzweifeln 148t, geht einen Schritt weiter und scheut
nicht die Fiktion, als s‘{’g sein Urteil bereits der Kenntnis allér
vorhandenen Moglichkeiten, es zu bilden, abgewonnen. Nach
einer berechtigten' Zuriickweisung des Beer-Hofmannschen Ge-
liistes, die beiden Teile des »Faust« zu einem Theaterabend
zusammenzuziehen, betfrachtet er den Fall Reinhold, um die Uber-
legenheit des Solovortrags gegeniiber dem Theater zu beweisen,
deren Problem freilich nicht das Geringste mit der dramatur-
pischen Frage zu schaffen hat, und gelangt zu einem Schluf,
der mit allem, was jemals auBerhalb Wiens iiber das Theater
der Dichtung gesagt wurde, iibereingeht:

Ein Wunder hat man erst kiirzlich erlebt, da Herr Reinhold im
Burgtheater »Richard IIl.«< sprach. Da war aufier einem gespenstig
erleuchteten Tisch mit dunkelrotem Uberwurf niemand anderer
sichtbar als Herr Reinhold allein. Wenn er den Richard sprach, zog
Mdie linke Schulter hoher, das war alles| Trotzdem stand die
E’z’ene Tebendig im gesprochenen Wort — —j Wir haben also dern
Fall erlebt, daB ein einziger Mann ein einziges Drama spielt und
weit und breit kein Regisseur zu sehen ist als der Sprecher selbst!
Wenn es bei uns noch einen Menschen gdbe, der ein ahn-
liches Wunder mit Goethes sFaust«bewirken kdonnte.
lieile sich dieser ganze verkiirzle, ins Prokrustesbett gezwangte »Faust«
glatt ersparen. Leider: es gibt ihn nichtl
Die glatte Ersparung wire zwar nur dann moglich, wenn der
Vortragende zur analogen dramaturgischen Pfuschertat ent-
schlossen wire, da einem ungekiirzten »Faust« fiinf Vortrags-
abende entsprechen. Aber daf es den Menschen nicht gibt, der
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wlese leisten konnte, wenn ein Auditorium mitkdme, oder des
mii dem Helsna-Akt und dem fiinften des zweiten Teils ohne
einen andern Behelf als den eines Tisches + selbst mit Nachlaf
der gespenstigen Erleuchtung £ #i4 von einer Christenseele er-

sehnte Wundeflekry bewirkt hat — da miifite, wie ein Witzwort "*”S@A s

[ HA

$agd, der Liebstickl liigen, wenn er die Wahrheit sagen wolite.
Er wird schon nicht. (Und mir _ist/::ls ob er pchog nicht hétte/
denn wenn mich mein Geddchtnis nicht triigt — und das seine
noch besser is,f,Lt)so hat er einst, als ungeladener Beschauey,

eben das Wunder attestiert. das mit dem Helena-Akt bewirkt

wurde.) Weit eher aber wiirde ich fiir moglich halten, daf es
Herrn Reinhold noch besser als mir gelingt/ mindestens mit
Shakespeare, da er es ja mit Goethe, Niebergali. Raimund,
Hauptmann, Wedekind, | Mestroy und Offenbach noch nicht ver-
sucht hat. Doch selbst die Presse wird mir das MiBtrauen, dag
ich gegen ihr Urteil im Allgemeinen und ganz besonders in diesem

[Falle hege, nicht verdenken, vielmehr glauben, daB ich, wiewohl

auch nicht vollig unbefangen, selbjf besser ais sie imstande
wire/mich zu iiberzeugen. Ich werde also Herrn Reinhold zu-

Ahoten, wenn er wieder den »Lear« spricht, von dem ich ja — im

Gegensatz zu Richard IIl. — jeden Buchstaben in- und auswendig
kkensrey Inwendig ist wichtiger. Die freie Rede wie das Englisch
wird mich zwar nicht beirren, aber ich vermute, daB es die andern
Horer beirrt, sowohl die, die es nicht verstehen, wie die, die es ver-
stehen, und solche, denen bloB die Gedachtnisleistung imponiert.
Mir ja nicht] der sie im Vorhinein fiir Unfug und fiir ein Mangver
der Ablenkung hlt. Ich will versuchen, trotz meiner eigenen,
etwas andersgearteten Ubung und meinem schwer en‘behrlichen
Glagben an sie, urteilsfihig zu bleiben. Sollte jeloch mein Urfedf
Zweifeln ausgesetzt sein — weil ja auch einer geringeren Eitelkeit
als der meinen hier g¢ Objektivitat abgesprochen wiirde —, so
bliebe nur die Entscheidung durch ein Kunstgericht, das sogar
aus Wiener Kritikern bestehen kénnte, wenngleich sie in diesem
Falle weit befangener wiren als die Partei. Fir diesen Zweck
miifite aber Herr Reinhold daranf verzichten, englisch und aus-
wendig zu sprechen. Englisch kann ich nicht und ohne Text
trefl” ich's nicht, wiewohl ich’s auswendig kann. (Senst hatte ich
fast gesagt: das ist keine Kunst, englisch und ohne Text treff
ich’s auch.) Denn es kammt darauf an, das sichtbare Buch so
unsichtbar zu machen, daB nur die Gestalten sichtbar werden,
die daraus hervortreten. Scheinwerfer brauchen wir nicht; sie
kénnten vom Sein ablenken. Purpur werde vermieden. Das Buch
ist unerl4Blich. Dann wollen wir, wenn Herausforderung und
Heroldruf horbar wurden, entscheiden lassen, wer Edgar und
Wer Edmund ist; und wer beides.
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Ja, das alles war einmalig und unvergefilich. Ich glaube, keisi Mensdk
aufier diesem fabelhaften Reinhold kann ein solches Panorama lebens-
voller gestalten, solcherart shakespearisch vor uns entrollen.

Gegen einen Glauben, der sich der Korrektur dureh
Erfahrung zu erwehren weif,, ist ja nichts einzuwenden. Aber
der Zweifel wurzelt in dem Umstand, daB keiner dieser Urteiler,
in deren BewuBisein ein Theater der Dichtung doch existent ist,
die Gelegenheit beniitzt, entweder dessen Unzuldnglichkeil zu
behaupten oder wenigstens das Gestindnis abzulegen, dafl es
ihm unbekannt sei. Herr Liebstockl, der an das Walten einer
hoheren Gerechtigkeit glaubt, weil sein Handwerk iha an der
irdischen verzweifeln 14Bt, geht einen Schritt weiter und scheut
nicht die Fiktion, als sei sein Urteil bereits der Kenntnis aller
yorhandenen Moglichkeiten, es zu bilden, abgewonnen. Nach
einer berechtigten Zuriickweisung des Beer-Hofmannschen Ge-
liistes, die beiden Teile des »Faust« zu einem Theaterabend
zusammenzuziehen, betrachtet er den Fall Reinhold, um die Uber-
legenheit des Solovortrags gegeniiber dem Theater zu beweisen,
deren Problem freilich nicht das Geringste mit der dramatur-
gischen Frage zu schaffen hat, und gelangt zu einem Schiuf,
der mit allem, was jemals auBerhalb Wiens iiber das Theater
der Dichtung gesagt wurde, tibereingeht:

Ein Wunder hat man erst kiirzlich erlebt, da Herr Reinhold im
Burgtheater »Richard IIl.< sprach. Da war aufier einem gespenstig
erleuchteten Tisch mit dunkelrotem Uberwurf niemand anderer
sichtbar als Herr Reinhold allein. Wenn er den Richard sprach, zog
er bloB die linke Schulter hoher, das war alles| Trotzdem stand die
Bzene lebendig im gesprochenen Wort — — Wir haben also den
Fall erlebt, daB ein_einziger Mann ein einziges Drama s ielt und
weit und breit kein Regisseur zu sehen ist als der Sprecher selbst!
Wenn es bei uns noch einen Menschen gibe, der ein dhmn-
liches Wunder mit Goethes >Faust«bewirken kénnte.
lieie sich dieser ganze verkiirzte, ins Prokrustesbett gezwingte »Faust<
glatt ersparen. Leider: es gibt ihn nichtl
Die glatte Ersparung ware zwar nur dann moglich, wenn der
Vorfragende zur analogen dramaturgischen Pfuschertat ent-
schlossen wire, da einem ungekiirzten »Faust« fiinf Vortrags-
abende entsprechen. Aber dafi es den Menschen nicht gibt, deg
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diese feisten konnte, wenn ein Auditorium mitkdme, oder der 37_5
mit dem Helena-Akt und dem fiinften des zweiten Teils ohne
einen andern Behelf als den eines Tisches (selbst mit NachlaB
der gespenstigen Erleuchtung) das von einer Christenseele er-
sehnte Wunder bereits bewirkt hat — da miifite, wie ein Witzwort
meint, der Liebstock! liigen, wenn er die Wahrheit sagen wollte.
Er wird schon nicht. (Und mir ist, als ob er nicht hitte:
denn wenn jrely mein Gedichtnis nicht priigh——tt—tas seind Hﬁ 4*;»-4 P
noch-besser—tst——/ so hat er einst, als ungeladener Beschauer, i/~ %
eben das Wunder attestiert, das mit dem Heﬁna Akt bewirkt "’r:-,(_,.
wurde. ‘; i ii : : F4a

Herrn Reinhold noch besser als mir kelingt; mindestens mit #=tur 2y
Shakespeare, da er es ja mit Goethe, Niebergall, Raimund, Haupt- Aoi
mann, Wedekind, Gogol, Nestroy und Offenbach noch nicht ver- o
sucht hat. Doch selbst die Presse wird mir das Mifitrauen, das ;;(k_ =
ich gegen ihr Urteil im Allgemeinen und ganz besonders in diesem ~eupy
Falle hege, nicht verdenken, vielmehr glauben, daB ich, wiewohl yary
auch nicht vollig unbefangen, selber besser als sie imstande

wire, mich zu iiberzeugen. Ich werde also Herrn Reinhold zi-

horen, wenn er wieder den »Lear« spricht, von dem ich ja — im
Gegensatz zu Richard IIl. — jeden Buchstaben in- und auswendig

kenne. Inwendig ist wichtiger. Die freie Rede wie das Englisch

wird mich zwar nicht beirren, aber ich vermute, daB es die andern

Horer beirrt, sowohl die, die es nicht verstehen, wie die, die es ver-

stehen, und solche, denen blof die Gedéchtnisleistung imponiert.

Mir ja nicht: der sie im Vorhinein fiir Unfug und fiir ein Mandver

der Ablenkung hilt. Ich will versuchen, trotz meiner eigenen,

etwas andersgearteten Ubung und meinem schwer entbehlichen

Glauben an sie, urteilsfihig zu bleiben. Sollte jedoch mein Urteil

Zweifeln ausgesetzt sein — weil ja auch einer geringeren Eitelkeit

als der meinen hier Objektivitit abgesprochen wiirde —, 50

bliebe nur die Entscheidung durch ein Kunstgerichi, das sogar

aus Wiener Kritikern bestehen konnte, wenngleich sie in diesem

Falle weit befangener wiren als die Partei. Fiir diesen Zweck

miifite aber Herr Reinhold darauf verzichten, englisch und aus-

wendig zu sprechen. Englisch kann ich nicht und ohne Text

treff’ ich’s nicht, wiewohl ich’s auswendig kann. (Sonst hatte ich

fast gesagt: das ist keine Kunst, englisch und ohne Text treff’

ich's auch.) Denn es kommt darauf an, das sichtbare Buch so
unsichtbar zu machen, daB nur die Gestalten sichtbar werden,

die daraus hervortreten. Scheinwerfer brauchen wir nicht; sie

konnten vom Sein ablenken. Purpur werde vermieden. Das Buch

ist unerldBlich. Dann wollen wir, wenn Herausforderung und
Heroldruf horbar wurden, entscheiden lassen, wer Edgar und

wer Edmund ist; und wer beides.

W oA

e







	1. Fassung
	Seite 253r
	Seite 253v
	Seite 254r
	Seite 254v
	Seite 255r
	Seite 255v

	2. Fassung [...]
	Seite 256r
	Seite 256v
	Seite 257r
	Seite 257v
	Seite 258r
	Seite 258v
	Seite 259r
	Seite 259v
	Seite 260r
	Seite 260v
	Seite 261r
	Seite 261v

	3. Fassung
	Seite 262r
	Seite 262v
	Seite 263r
	Seite 263v
	Seite 264r
	Seite 264v
	Seite 265r
	Seite 265v
	Seite 266r
	Seite 266v

	4. Fassung
	Seite 267r
	Seite 267v
	Seite 268r
	Seite 268v
	Seite 269r
	Seite 269v
	Seite 270r
	Seite 270v
	Seite 271r
	Seite 271v
	Seite 272r
	Seite 272v
	Seite 273r
	Seite 273v


