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Die Riesentanne
Gesprochen am 9. Oklober

(Was eine Zeitung an Baumen verschlingt.) »Was die Natur
in 400 Jahren hat wachsen lassen, verbraucht eine Zeitung von
100.000' Exemplaren in acht Tagen.« Diese erstaunliche Berechnung
wird in einem Beitrag des ,St. Hubertus' aufgestellt. Um einen
Doppelzentner Papier herstellen zu kdénnen, braucht man ungefihr
6212 Kilogramm Holzstoff. Aus einem Kubikmeter Holz werden
10 Doppelzentner Holzstoff gewonnen, Jede Zeitungsnummer, die in
eirier Auflage von 100,000 Exemplaren erscheint, kostet tiglich das
Holz, das in einem -ahre auf einem Heklar wichst, Eine der groBien
Tannen im Fichtelgebirge befindet sich in Warmensteinach; sie ist
30 Meter hoch und hat einen Umfang von 5 Meter. Um sie zu
umschreiten, braucht man 36 Schritte, und in einer Hohe von 1 Meter hat
sie einen Umfang von 41/ Meter. Diese Riesentanne, die 400 Jahre alt
ist, hat eine Stammholzmasse von 32 Kubikmeter, wiirde  also
320 Doppelzentner Holzstoff liefern. Diese Menge verbraucht eine
Zeitung von 100.000 Exemplaren in acht Tagen zur Fabrikalion ihres
Druckpapiers, und so verschlingt sie also in acht Tagen, was die
Natur in 400 Jahren hervorgebracht hat,

Wenn man bedenkt, daf Goethe in der Andacht
eines Wunders wie es jene Tanne ist, in der Nacht

~ vom 6. September 1780 »Uber allen Gipfeln ist Rith«
' und daB die ,Reichspost* am Abend des 2. Oktober 1920
das Folgende geschrieben hat:
An alle Eck' und End’
Redet man mit die Hind' —

Nach astlichem Brauch.
Das Deutsche langst schon verhallte.

Warte nur, balde : g
Mauschelst du atich/ /'
dann mochte man nicht aur vor der Entscheidung,
ob einem die Erhaltung der Tanne von Warmen-
steinach oder die Schopfung von acht Tagen der
Reichspost lieber ist, schwanken, sondern auch der
Uberzeugung Ausdruck geben, daf ein Heuschrecken-
schwarm von [HHandeljuden nicht mehr schuld sein/

I P T R S
R R R R S R SN e |







U

kannj daB das Deutsche langst schon verhallte, als
ein einziger deutsch-christlicher Journalist, der
vielleicht weif, dafi sein Humor SchweiBfife hat,
aber nicht, da man sie beim Betreten eines Heilig-
tums abzulegen hat. Ich war mein Lebtag in einem
Satz ein besserer Antisemit als diese ganze gott-
verlassene Bande von Zeitungschristen, die dije
Judenpresse um das Talent der Korruption beneiden,
in zwanzig Jahrgangen. Aber wer je gezweifelt hat,
daB mein HaBl gegen den jiidischen Journalismus
nicht Raum fiir eine Verachtung des christlichen
habe, der war entweder ein jiidischer oder ein anti-
semitisched Journalist. Seine Verachtlichkeit ist nicht
allein in dem talenilosen Bestreben, die Schlechtig-
keiten des jiidischen Journalismus zu erreichen, be-

* griindet, sonderd auch in der grenzenlosen geistigen

Armut einer polemischen Haltung, die mit jedem
Versuch eines Gegenbeweises den Gliicksfall der
Korraption erhartet. Die giftige Stupiditat, die weder
einen wahren noch einen deutschen Saiz zuwege-

" bringt, ist wohl ein vernichtenderes Dokument als

alle jene zusammen, die zum Nachweis des christ-
lichsozialen Verrats an der Republik produziert
wurden, und der bloBe Einwand, der den Beweis
eines Betrugs, der uns allen an die Gurgel geht,
durch den VertrauensmiBbrauch eines Gesandtschafts-
beamten zu entwerten sucht, gehoért in die Reihe
von Blodmachereien, fiir welche inan die Lettern,
die sich dem Unternehmen nicht geweigert haben,
ohrfeigen méchte. Was wiegt aber alle politische
Verderbnis gegen die geistige Unsauberkeit, die noch
am gemeinsamen Pranger der Preikorruption den
spezifisch deutsch-arischen Humor nicht verliert und
aus einem dieser Sprudelgeister, die »Spadifankerl«
oder»Oha«heifien, Dialoge zwischen dem » Dattelebern «
und seinem »Moritzche« hervortont oder das hin-
reifende Wort von den »Kohnnationalen«? Was
bedeutet die Liige jedes Atemzugs dieser Politik
gegendenKretinismusihrer Argumente? Eines fiir alle;







Die Wiener Hofhaltung der Bela Kun und Genossen verschlang
éoterreichische Steuergelder in einer Hohe, neben der sich die vor-
sevolutiondre kaiserliche Zivilliste wie ein Zwerg ausnimmt,

Abgesehen davon, dafl diese Zivilliste sich zu
einer Militdrliste und somit in jeder Hinsicht zu
einer Verlustliste ausgewachsen hat und daB die
Existenz der Bela Kuns eine ebenso hoffnungslose
wie naturnotwendige Folgeerscheinung der Existenz
von Habsburgern war, ist der Pliffikus, der einem
Abgeordneten eine Geldstrafe von 2000 Kronen vor-
wirft, die nach dem heutigen Geldwert 100.000 Kronen
betrage, und sich gleichzeitig der Hoffnung hingibt,
dafi die Habsburger heute nicht teurer sein werden
als vor ihrem Krieg, schon seine ungatische Million
wert. Aber er leugnet ja die Schuld der Habsburger
an dem valutarischen Zusammenbruch und ist
iiberzeugt, daB man der Schmach nur die Krone
atifzusetzen brauchte, um diese in die Hoéhe zn
bringen. Er a8t darum gleich daneben jenen talent-
losesten Zeichner der Welt, der die letzten Ziige
Osterreichs noch entstellt hat, als wiren es nicht
ohnedies schon Furchen gewesen, die ein Schonpflug
zog, eine Szene abbilden, wie ein Weib aus dem
Volke, auf eine Gruppe von Pazifisten weisend,
einem Invaliden zuruft: »Siehst, Franzl, denen da
verdanken wir unser Ungliick, den verlorenen Krieg
und den Elendsfriedenl¢ Dafl der Invalide seine
geraden GliedmaBilen behalten hitte, wenn die
Monarchie, was Gott verhiitet hat, heil aus dem
von ihr gelegten Weltbrand hervorgegangen wire,
wird nicht geradezu bewiesen, aber immerhin Ry
plausibel gemacht. Trotzdem stehf es fest wie eine '
Riesentanne, solange sie nicht der Kulturschinder
holt: dafl nicht so sehr jene an einem verlorenen
Krieg schuld sind, die ihn beenden wollten, da er
nicht mehr zu gewinnen war, als jene, die ihn gefiihrt,
die ihn begonnen und die ihn begehtt haben. Und
so wahr eine Tanne fiir die Kultur mehr bedeutet
als eine Auflage der Reichspost, die ihr aus dem
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Heérzen geschnitten ist, sage ich: hicinrich Lammaschy,
der Christ; der geschmaht und verlassen von den:
Gelbkreuzchristen starb, hat, als er von St. Germain

keinen Menschheitsirieden, nur den Fluch heim--
brachte, der Konnationale der Reichspost zu sein,
mir auf' meine Bemerkung: der schmachvollste
Frieden konnte uns so tief nicht demiitigen wie
der Verzicht des Feinds auf die Auslieferung der
Kriegsjournalisten und wir mifiten selbst gegen
seinen Willen darauf bestehen, daB der Benedikt
vor einen internationalen Gerichishof gestellt werde
__ mit der ganzen Leidenschaft seines gebrochenen,
aber wie eh und je menschheitsfreundlichen und
kriegsfeindlichen Herzens geantwortet: Aber der
Funder auch! — Und wenn wir so erfabren, wie
diese Zeit die Menschen verschlingt und eine Zeitung
die Baume, ihre Hiille in acht Tagen, was die Natur
in vierhundert Jahren, ihre Hille an einem, was sie
seit Ewigkeit hervorgcbracht hat; und wenn wir nicht
mehr unterscheiden kénnen, ob was da kreischt die
jiidische oder die christliche Axt ist; und wenn wir
schaudernd den Tag erwarten, wo wir den Wald
vor lauter Blittern nicht mehr sehen werden — dann
mogen wir uns fragen, ob wir uns den Schlaf dieser
letzten Nacht nicht aus den Augen reiben wollen
und mit einem Aufblick zur Natur uns vergewissera

¢ wer wir einst waren, eh uns der Teufel holte, (mit
dem Angstruf{ Rettet die Riesentanne! aus dem
7Zeitungskifig 'ausbrechen, losreifien uns von aller
Pest und Politik und dann, solang’ die Welt noch

btennt/ die Presse, an der er entziindet ward, hinein /&

in «den Weltbrand!
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Die Gefihrten

Gesprochen am g. Oktober

Da ist mir im Juli-Heft der Fackel etwas Unangenehmes
passiert, indem ich nimlich, dieweil ich einem andern eine
Grube grub, selbst hineinfiel. Ja, dieses bekannte Experiment
hat sich in einer so beispielmiBigen Weise an mir vollzogen,
daB das Sprichwort geradezu von meinem Abenteuer abgeleitet
scheint, das denn auch ganz gewil in einer kiinftigen Fibel fiir
Literaturbuben die zugehdtige Illustration bilden witd: DaB
daneben auch noch Hochmut vor dem Falle gekommen ist,
verstelit sich meht minder von selbst und man wird schon sehen,
wie kleinlaut ich geworden bin, nachdem der Bogen, der allzu
straff gespannt war, zersprungen ist. Ich bin noch ganz verwirrt
yon den Ereignissen, die sich iiberstiirzt haben, von det Ent-
hiillung meiner Tat wie von jener Spannung, die einer
Erleichterung driickenden SchuldbewuBtseins weicht und fast
glnem Dankgefithl an die Nemesis, die mit der Siihne doch
zugleich die Ordnung einer ethisch gerichteten Natur herstellt.
Was ich getan habe, ist nur aus jener durch den Beifall meiner
Anhinget genihrten Eitelkeit zu erkliren, die die Ziigel ver-
loren und gewihnt hat, sich vor einer literarischen Generation,
die noch ein sittliches Gewissen hat, rein schon alles erlauben
71t diirfen. Da war ich denn so unvorsichig, einem jungen Mann,
der, wie sich jetzt herausstellt, in durchaus selbstloser Weise
der Verbreitung Jean Pauls dienen ' wollte, indem er fiir dessen
Namen seinen eigenen iber eine Arbeit Jean Pauls setzte,
einen Vorwurf daraus zu machen, in vélliger Unkenntnis seiner
lauteren Absichten und auf den bloBen Augenschein hin, weil
ich eben ein Werk Jean Pauls unter einem anderen Pseudonym
gedruckt fand — und in demselben Heft, in dem ich den Fall erorterte
und mich unterfing, ihn zum MaB dcr moralischen Verwahrlosung
\inseres Geisteslebens zu wachen, bitte in demselben Heft =
wenn es nicht wahlr ware, man wiirde es nicht fiir moglich
halten — passiert es mir, daB ich unter dem Titel » Apokalypse«
Verse zusammenstelle, von denen kaum mehr als hochstens 14
ganz von mir sind, wihrend also die iiberwiegende Mehrzahl







atts einem Wortmaterial hergestellt ist, das sich in der
gleichfalls unter dem Namen Apokalypse bekannten Offenbarung
Johannis unschwer nachweisen 1aBt und denn auch fatsichlich
nachgewiesen wurde. Und zwar unwiderlegbar und an Hand
einer tabellarischen Gegeniiberstellung, ganz i der At wie ich
es soeben mit dem wohlgemeinten Versuch eines Jean Paul-
Forschers unternommen hatte, der doch nichts getan hat als mit
dem jedem Wiener Leser gelaufigen Jean Paul die Unbildung
einer Wiener Zeitschrift auf die Probe zu stellen. Dagegen ist
es nunmehr festgestellt, daB ich, der ich doch nicht meine eigene
Zeitschrift zu dupieren vorhatte, mit dem besten Erfolg auf die .
Bibelunkenntnis der Wiener Intellektuellen spekuliert habe, und
diese sind nunmehr entschadigt durch eine literarische Sensation,
die sich in umso raffinierterer Weise gegen mich kehrt, als sie
schon durch die raumliche Nachbarschaft meines eigenen ver-
ungliickten Enthiillungsversuchs es ermoglicht hat, mit jedem
Wort, das ich zum Nachweis des angeblichen Jean Paul-Plagiats
in die Luft sprach, mich selbst ins Mark zu ireffen. Der Nachweis
ist so_verbliiffend, daB der jetzt auigeklarte Leser schon die
Unbefangenheit erstaunlich genug finden muB, mit der ich nicht
nur den Wortbestand der Bibel, sondern auch ohne die geringste
Bemfihung um einen neuen Tonfall den biblischen iiber-
nommen habe, in der Hoffnung, man werde es nicht bemerken.
War es mir aber schon zuzutrauen, daB ich ohne Quellen-
angabe — wilhrend ich in der »Chinesischen Mauer« mich
wenigstens noch der ehrlichen Anfiihrungszeichen zum Zitieren
bediente — in einem Gedicht von mir Wort und Ton des neuen
Testaments verwenden und damit den Versuch machen werde, die
Kenner des alten zu tduschen, so ist es doch schier unbegreiflich,
daB 'ich die Tat nicht wenigstens von dem Unterfangen, einen
andern des Diebstahls zu beschuldigen, vorsichtig zu separieren
 bestrebt war, und es gibt eben, wenn ich nicht zugeben will, daB
ich vor einem Ritsel stehe, dafiir hichstens die eine Erklarung,
daB ich gerade durch die an die Leser gerichtete Aufforderung
,Haltet den Dieb!« mir eine Deckung fiir die eigene Tat
erhofft hatte. Der Mann nun, der sich unter dem unertraglichen
Drucke meiner Wortmacht, gegen die er das beleidigte Recht
schiitzen wollte, nicht nur verpflichtet gefiihlt hat, einem jungen







aufstrebenden Literaturdieb schiitzend beizustehn, sondern dem
auch das Verdienst zuzuschreiben ist, einen Pharisfier entlarvt zu
haben, der sich als Schriftgelehrten aufspielen wollte, der Mann,
der mir dahinter gekommen ist, heiBt Albert Ehrenstein, ein
fiberaus witziger Kopf, der, wiewohl er seit Jahren meine Sprach-
schule schwinzen muBte, dennoch vom Mysterium der Wortes
hingerissen ist und nicht umhin kann, sich bei Erwidhnung des
Verlags Strache momentan allerlei einfallen zu lassen, zum
Beispiel ein »Strachom:, einen »StrachinogenuBe«, einen »heiligen
Strachomiuse, ein »herostrachisches Mittel¢, und der ehrlich
bekennt, »die Witzgreisler zu hassene, aber anderseits doch
wieder sich hinreiBen ldBt und mich — buchstiblich - skrausam«
und einen »Scharlachtane nennt, den sapostolischen Denunziuss
oder einen »d’ Ennunzios, einen »Plagiariers, einen »Hagiografen«

(mit f), den Johannes ein »Podromedar«, die Fackel eine »Apo-

kalypso« der Neuen Freien Presse, einen Berg »Rosinaic,
eine Stadt skorrupzionistische (mit z) und was dergleichen
Unappetitlichkeiten mehr sind, vor denen es selbst den Herrn
Ehrenstein graust, so daB ihm nichts anderes iibrig bleibt als
zu behaupten, er hitte sich meiner polemischen Technik als eines
abschreckenden Beispiels bedienen wollen. Nun mochte ich ja nicht
leugnen, daB mein Stil, der sich selbst nur gefillt, wihrend ich
ihn schreibe, in den Handen seiner zahllosen Nachahmer und
jener Imbezillen, die mir ihn heute in Licbesbriefen und
morgen in HaBbroschiiren nachwerfen, eines der grauslichsten
Instrumente ist, deren man im jetzigen Geistesleben habhaft
werden kann, und niemand beklagt mehr als ich selbst, daB er
kein abschreckendes, sondern ein anziehendes Beispiel abgibt,
Niemand weiB besser als ich, daB mein EinfluB nur auf jene
Art Jugend ein gesunder ist, die schweigen kann, wahrend er
unter jener, die schreiben muB, die verheerendsten und
abscheulichsten Wirkungen veriibt, da diese eben mein Schweigen,
in dem sich meine stirkere Autoritit ausspricht als in meiner
Rede, nicht aushalten kann, sondern rebellisch wird. Aber so oft
ich auch das Schauspiel erlebt habe, daB MiBgeborne, denen
zur Sprache zu verhelfen ich von einem Fluch bestimmt
worden bin und durch deren Ekstasen wie Invektiven hindurch-
zugehen mein Los ist, sich mit dem Alphabet, das ich sie
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gelehrt, an mir gerdcht haben — das eine muB} ich denn doch
zur Ehre meines Stils sagen, daB die Witze des Herrn Albert
Ehrenstein nicht von mir gestohlen sind, sondern im Gegensatz
zu meiner Apokalypse, die tatsachlich von Johannes ist,
sein Originalwerk. Da es aber wirklich geschehen kann, daB
solcher Unflat, seiner selbst und aller Zeitnot spottend, in
Druck und Papier umgesetzt wird; da es ein buchhindlerisches
System gibt, das dem Bestreben, aus der Minderwertigkeit ein
Geschift zu machen, Vorschub leistet; da es wirklich so ehr-
vergessene Leser der Fackel gibt, die alles was deren Geist
verleugnet, aber sich an den Namen ihres Herausgebers hangt,
zusammenkaufen: so ist es leider Gottes auch immer von neuein
notig, eine Distanz wiederherzusiellen, iiber die sich hausiererhafte
Zudringlichkeit in der Literatur weit ungenierter als auf andern
Giebieten des tiglichen Bedarfs hinwegsetzt. Und so mull denn
gesagt werden, ein rotes Umschlagblatt und Plakate, die da —
namentlich in den fackelfrelen Wiener Buchhandlungen,
die es um keinen Preis sein wollen — unter der Aufschrift
»Die Gefahrtens« die Namen Albert Ehrenstein und Karl Kraus
in suggestiver Verbindung anbieten, sind eine lrrefithrung. Ich
bin nicht der Gefihrte des Herrn Albert Ehrenstein und eben -
weil ich es nicht bin, sind illae lacrimae, diese Kalauer entstanden,
und die Verteidigung eines Diebstahls, die noch weit mehr fiir
die Verlotterung der geistigen Ehre beweist als die Tat.
Fern sei es von mir, eine Literatur, die nicht einmal die Kraft
zur direkten Liige hat, sondern anspielerisch jene ekelhafte
Eingeweihtheit in die Affiren des nichsten Kaffeehaustisches
beim Leser voraussetzt, mit dem Axjhieb tatsichlicher Fest-
stellungen erledigen zu wollen und als ein geistiges Milieu
von tinterlhafter Esoterik eben den Umgang zu enthiillen, den
ieh nicht pflege, sondern daven nehme. Aber zu sagen ist, daB
ich in einer Zeit, in der ich noch verurteilt war, literarische
Charaktere und was immer sich daraus entwickeln moge,
auszubriiten, auch Herrn Albert Ehrenstein, der mir
dahinter gekommen ist, die denkbar ausgiebigste Forderung
habe angedeihen lassen. Selbstlos hatte ich mich durch
Jahre hingegeben, Abend fiir Abend, aller schon mit-
gebrachten Ermiidung zum Trotz, stumm geziickte Manuskripte
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gtumm iibernommen und durchfrisiert, wiewohl ich wuBte, daB ich
dem Autor mit dem Dreck auch einen Teil seiner Eigenart nahm.
Freigeworden, mubBte sie sich richen. Man kann mir das Grauen
nachfiihlen, daB ich mein ganzesLeben hiitte gezwungen sein sollen,
Ehrenstein zu redigieren. Trotzdem méchte ich noch heute,
wiewoh] er von meiner Anerkennung in jeder Hinsicht den iibelsten
Gebrauch gemacht hat, nicht leugnen, daB er im finstersten
Ghetto des Geisteslebens eine schirfer umrissene Figur bildet
als manche Sonnenmorize, die yon der Natur des Dranges
iiberhoben sind, ihrem Schicksal Steine nachzuwerfen und
infolgedessen als Journalisten eher Verwendung finden kénnen
als Herr Albert Ehrenstein. Dazu verdammt, ein Genie zu
bleiben, ohne es zu sein, hatte er seine Berufung mit
einer kleinen Prosaarbeit verausgabt, iiber die hinaus es ihm
immer wieder nur gelingen kénnte, die von jeder Produzier-
kraft entbloBte Personlichkeit des Tubutsch zu produzieren.
Was das fiir Leben und Umgang bedeutet, kann der Kenner
dieser Gestalt ermessen, der‘:n Anlagen man doch nur dann
dem Schutze des Publikums empfehlen kann, wenn sie kiinstlerisch
bewiltigt sind, und an deren bis auf Widerruf freiwillig
erdffnetem Abgrund man lieber vorbeigeht. So auch ich. Den
Typus, der mit dem Riicken zur Tiir das Zimmer verliBt,
konnte ich, einmal fiir allemal gestaltet, wie jeden andern als
literaturfahig gelten lassen, aber ihm in seinem persénlichen
Gehaben nicht die Fahigkeit zu Literatur und Verkehr zu-
erkennen, und er rechtfertigt nun das MiBbehagen, indem er es mit
jener polemischen Haltung quittiert, die sich bei jedem Schlag
gleich die Wange zuhilt und Witze austeilf, nach deren
Empfang man sich zwar nicht verbinden, woh| aber kratzen
muB. Sie entspringen einem gordischen Weichselzopfe des
Denkens, den es ein Leichtes wire mit einem Abfahren! oder
Nichts zu handeln! zu durchhauen. Aber der Leser ist leider
durch den Tonfall eines Geschreis so leicht verfithrt und durch
eine mitofferierte Beilage so leicht verblendet, daB es schon
notig ist, die willige Kundschaft, di¢ nur mit ihrem Geld und
guten Glauben ynd nicht wie der Betroffene auch mit ihrer
Person herhalten muB, auf den Schwindel aufmerksam zu
machen. Denn es gibt keinen Schwindel, der heute seing Wirkung
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verfehlte, selbst wenn er der namenlosen Dummheit entstammt,
eben das zu enthiillen, was zutage liegt, und ein Plagiat
anzuklagen, dessen Wesen und Wert darin besteht, eines zu sein.
Herr Ehrenstein zerreiBt sich in Stiicke, weil ich dadurch, daB®
ich die aus einer politischen Welt geschépfte Vision vom
Untergang an einer neuen Zeitwende erstehen lieB, »das erlauchte
Wort der heiligen Schrift geschdndet und verstiimmelt habe,
und er will »das von einem Politikus eingejochte Fliigelpferd
des unsterblichen Propheten« um jeden Preis befreien. Aber
indem er nebst Kulka Johannes und Luther gegen mich schiitzt,
wobei man schwanken mag, ob ihm der heilige Geist oder die
Reliquie stagelgriiner aufliegt, 1aBt er sich zu.Taten hinreiBen,
die die Uberpriifung seiner geistigen, aber auch seiner sittlichen
Befugnis bedenklich nahelegen kénnten. Denn wenn wir schon
dartiber rechten wollen, ob ich mit ciner Silbe dem Heiligtum
nahegetreten bin oder durch das Zitat einer politischen Prophetie,
das als Motiv der Fackel deren Lesern so bekannt ist wie diese
selbst, die von Herrn Ehienstein behiitete » Urmacht des heiligen
Hauches utilitaristisch Zeittendenzen nutzbar gemacht habec,
und wenn schon ein »Donnerwort des Johannese mich nicht
gehemmt hat, so weiB ich nicht, ob just den Blitzen des Herrn
Ehrenstein iiberzeugende Kraft beizumessen sein witd. Es wird
Herrn Ehrenstein, der schon das Nachsprechen des heiligen
Worts als Sakrileg empfindet und der zu einem Schufz des
Bibelgutes gegen meinen Zugriff vielleicht gegeniiber meinem
>Gebet an die Sonne ven Gibeon« berufen gewesen wire,
seh¥erlich gelingen, seine Mission zugunsten des neuen
Testaments zu beglaubigen. Zumal wenn er an einen Exegeten
geraten sollte, der sich der Ehrenstein-Worte erinnert, worin
»eine ungemein starke Abneigung gegen Jesus Christuse ein-
bekannt wird, fiir den »eine unverdient kriftige Reklame
getriebene« werde, was allerdings vom Standpunkt eines rezensions-
gierigen Literaten hochst beklagenswert ist. Aber ein Bekenntnis
von einer untermenschlichen Ehrfurchtlosigkeit, wie sie vielleicht
noch nie auf Papicr exhibitioniert wurde, so daB es vollstindig
zu zitieren gar nicht moglich ist, wire ein Einzelfall und noch
kein Zeitdokument, wenn der Bekenner nicht identisch mit
Jenem Eiferer wire, der sich vor meiner frivolen Schindung
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der heiligen Schrift bekreuzigt, mit jenem Giitigen, detr mff,
ausgerechnet, zu Demut und Nachstenliebe zuredet. Aber ist
denn nicht auch der Scherzbold, der mich einen »alten
Klassikaner« nennt, identisch mit jenem Ehrfiirchtigen, der auf
einem Widmungsblatt »dem Menschen und Herausgeber der
Fackel dankt, Karl Kraus, den Klassiker, in tiefster Verehrung
griiBt, so gut er konntec? Er konnte gut. Er ist mir jetzt
dahinter gekommen, aber er hat es immer gut konnen. Heute
erkennt Herr Ehrenstein noch an, daB ich, seitdem er
meinem Lebenskreise entriickt ist, als Stilist durch FleiB
Fortschritte gemacht habe, wiewohl ich doch nicht mehr
Gelegenheit hatte, meine Stilkunst an seinen Manuskripten zu
iiben; er mochte aber meinen Charakter vollkommener, reiner.
Uber Charakterfragen bin ich sehr gerne bereit mich mit ihm
auseinanderzusetzen. Fiir Sprachproblemelehneich seine Kompetenz
ab. DaB die hundert Verse der » Apokalypse«, auch wenn nicht €in
Wort darin von mir wire, dennoch von mir wiren, dariiber werde
ich ihn vergebens belehren, so wenig wie ich ihm begreiflich
machen wiirde, daB ein Gedicht, das ein Expressionist schreibt,
auch wenn jedes Wort von ihm ift, doch nicht von ihm ist:
Ich behaupte sogar, daB sich zwar der Polemik, die Herr
Ehrenstein gegen mich unternommen hat, ein Saphir schimen
wiirde, weil sie eben in der Hauptsache von Ehrenstein ist,
daB aber ihre letzten zwei Absitze, in demen doch auch
jedes Wort von Ehrenstein ist; von Jean Paul sind, von eben
jenem Jean Paul, den sein Gefihrte bestohlen hat, und er tite nun
gut, meinen Satz von den »Literaten, denen etwas angeflogen
kommt, und von dem ehrlichen Plagiator, der mir lieber ist<, -
daraufhin noch einmal zu lesen, um zu verstehen, wie er richtig
anznwenden wire. Er hat sich die Mihe genommen, simtliche
Worte aus der Luther-Ubersetzung herauszuschreiben, aus denen
mein Versstiick »Apokalypse« besteht, er tadelt jene Wendungen;
in denen ich von Luther abweiche, denn er hat nicht gewuBt;
daB sie nicht von mir, sondern — wie jene verhohnte Stelle
von den 200 Millionen, die niichterner als bei Luther, aber
wegen der Kongruenz mit einer vorgestellten Chinesenmacht
. bevotzugt — aus der Ubersetzung des van Ed¢ sind. Er hat sich f
dieser ganzen kritischen Arbeit unterzogen und war auch nicht
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einen Augenblick von der Ahnung beschlichen, daB es eben jene
Arbeit, nein, nur ein Teil jener Arbeit war, auf die ich stolz bin
und die ich am liebsten selbst neben dem Gedicht publiziert hitte,
um dem Leser zu zeigen, daB zwischen den Worten Johannis,
deren verkiindete Unantastbarkeit Herr Ehrenstein als eine
kiinstlerische miBversteht, und meiner Leistung ein Sprachraum
durchmessen ist, in dem rund hundert Gedichte von Ehrenstein
Platz haben, und zwischen dem politischen Erlebnis jener
Prophetie und dem ihrer Anwendung auf unsern Zeitinhalt
hundert Einfille eben dieses Denkers durchrutschen kénnen.
Ich kann sagen, der Wahrheitsbeweis des Herrn Ehrenstein fiir
seine Plagiatsbeschuldigung ist ihm gelungen, und zwar so sehr,
daB ich ihn'wegen Beleidigung verklagen wiirde, wenn er mir
ihn schuldig geblieben wire. Hitte freilich ich statt seiner ihn
zu erbringen gehabt, so wire ich noch weiter gegangen und hitte
dargetan, da8 ich selbst dort, wo ich von Luther abwich, nicht
aus mir geschopft habe, sondern aus dem andern Ubersetzer,
so zum Beispiel auch, wenn ich die Konige mit der Babylonierin
»buhlen. statt »huren« lasse, aber nicht wie der Schwachkopf ver-
muitet, aus Bedenken der Priiderie, sondern wieder nur um meiner
Deutung zu entsprechen. Ganz gewil jedoch hdite ich nicht die
Unsauberkeit begangen, bloB das verwendete Wortmaterial abzu-
drucken, statt der vollstindigen Absatze, denen ich es entnommen
habe. Wie ? Herr Ehrenstein verhéhntdiese Methode, zu > verkiirzene,
zu »konzentrieren«? Aber er muB doch aus der Erfahrung, die er mit

meiner Kunst, ein vorhandenes Werk umzugestalten gemacht

hat, wissen, was er vor dem Sprachstoff der Luther-Uber-
setzung vergessen haben will : welche Bibelwunder entstehen, wenn
ein Wort, das erst zwei' Zeilen spiter kommt, hinaufgeriickt
und was dazwischen liegt gestrichen wird, wobei noch Luther vor
ihm den Vorteil voraus hat, daB die Heiligkeit seines Textes
neben meiner Komposition der Welt erhalten bleibt, wihrend Herr
Ehrenstein die Vergewaltigung seiner simtlichen Manuskripte durch
mich dankbar ertragen hat. Freilich konnte er sagen, daB ich,
der ihm die schdpferische Gnade meiner Redaktion selbstlos
zuwandie — wie jedem, der sie mir durch urspriingliche Begabung
zu verdienen schien — dennoch seinem Werk nicht meinen, sondern
blof seinen Namen vorgesetzt habe. Aber ich kann ihm versichern,
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Luther hitte sich’s nicht gefallen lassen, sondern meine Namens-
fertigung der Originalitit meiner Leistung angemessen befunden,
und selbst die Aufklirung durch Herrn Ehrenstein hitte ihn nicht
vermocht, in meiner Apokalypse die seine wiederzuerkennen, die
doch auch bloB eine Nachschopfung ist. Es ist wohl nur im
Tollhaus des Literatentums mdglich, daB der Jean Paul-
Abschreiber, der sich damit rechtfertigen will, daB er der
Abschreiberin sein Honorar ausbezahlt hat, mich in eben diesem
Zusammenhang ein Hirn nennt, »das so tut, als verstinde es
nicht, daB die dichteste Gestaltung auBerhalb ihres Gefiiges
wieder Rohmaterial wird und, sobald ein anderer Dichter sie
empfingt, eine andere«. Das soll die Abschrift eines verschollenen
Essays von Jean Paul rechtfertigen, aber keineswegs die Schépfung
eines Gedichts aus dem Vorstellungsbestand der Bibel! Herr
Ehrenstein ist mir dahinter gekommen. FEr war mir immer
dahinter. Er kann mir dahinter bleiben! Nein, ich werde mit
zwei Qefdhrten, einander wert in der Fihigkeit, die dichteste
Wahrheit auBerhalb ihres Gefiiges als Liige zu empfangen,
kein liederliches Kleeblatt bilden. Doch was Ehrenstein angeht
und sein HaBgetindel, so ist immerhin zuzugeben, daB er
einmal ein Wahrwort gesprochen hat, welches da lautet: »Der
Mensch ist Schleim, gespuckt auf eine Schiene:, und ich bin
liberzeugt, daB diese Spur von seinen Erdentagen nicht in
Aonen untergehen wird!
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Der Gott des Lachens

Der mir gelungene Wahrheitsbeweis des Herrn Ehrenstein
fiir seine Plagiatsbeschuldigung 1dBt aus einem Hausiererbinkel,
das von Ethos geballt ist, noch die Ankiindigung eines weiteren
spddagogischen Versuchs« herauslugen, eines >witzigen {dyllse,
das, wie wir erfahren, den Respekt meiner Anhinger vor mir
»herabgemindert hitte«, dessen Verdffentlichung aber »vorliufig«
unterblieben sei. Sie diirfte iiberfliissig sein, da, wie ich hére,
Giottseidank ohnehin schon viele meiner Anhinger durch die

videnz) meines Plagiats abspenstig geworden sind, und fiir dig
iger)von meinem weiteren publizistischen Verhalten abhiingen,

[ von dem ich aber beteuern kann, daB es seinerseits durchaus

unabhdngig ist, ndmlich von Ankiindigungen wie Erfiillungen,
von der Riicksicht auf mein Nervenwohl oder meine Bequemlich-
keit utid selbst von der Mdglichkeit, daB Herr Sonnenschein in
einer Prager Riteregierung das Ressort{ Handel iibernimmt und
Herr Ehrenstein in Wien den Kultus, oder/sonst irgendeiner
kosmischen Verdnderung in der zeitgendssischen Literatur, Und
wenn sich die Rebellion der Impotenzen, die sich am Satzbau aus-
fobt und darum naturnolwendig mit mir, an mir sich auseinander-
setzen muB, zu einer solidarischen Kundgebung des Schleimes
aller Literaturzentren gegen mich entschlieBen sollte und wenn
die Wiener Buchhindler so klug wiren, nicht nur den Beweis,
daB ich die Bibel beniitzt habe, in ihre Schaufenster zu hingen,
sondern sie ausschlieBlich mit allen Liusen in meinem Pelz
statt mit diesem selbst zu schmiicken, so werde ich — und
dies ist die einzige Drohung, zu der ich mich entschlieBen
kénnte — héchstens zu dem Mittel greifen, das seit dem seligen
Kerr das alttestamentarische Wunder der Ausrottung bewirkt
hat:/abzudrucken. Denn es ist ein Geheimnis der Vorbestimmung,
daB eben die Literatur, die ehedem nur in meinem Druck gelebt,
dann unter meinem Druck gelitten hat, wieder in meinen Druck
eingehe, und es kommt der Tag, wo sich selbst die Kretins, die
heute mit Buchhindlerzuschlag auch die Enthiillung kaufen,
daB ich die Fackel herausgebe, betrogen fiihlen werden, da es
sich herausstellen wird, daB es wahr ist und daB sie sichs
efgentlich immer schon gedacht”haben. Gibe es Staatsanwilte,
die den Literaturbetrug ernst nehmen, so wiren die Schaufenster
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der modernen Buchhandlungen zur Halbscheit leer. Mindestens
wiirden sie auf die Aufklarung des Widerspruchs dringen,
warum dem geistigen Konsumenten, der doch in den meisten
Fﬁllen/unmﬁndig ist, fiir einen schlecht geschriebenen Nachweis,
daB ich die Offenbarung Johannis beniitzt habe, dreiBig Kronen
abgenommen werden sollen, aber fiir jenes Heft der Fackel,
aus dem sie es selbst ersehen konnen und das in seinem dreimal
starkeren Umfang viel bessere Aufschliisse iiber das Wesen des
Plagiats enthilt, nur zehn, und sie wiirden héchstens die fackel-
freien Buchhandlungen, die dem Publikum die Erkénntnis, dalBB
ich Sitze aus der Apokalypse entnommen habe, nicht direkt
zugdnglich machen kénnen, straflos ausgehen lassen. Dagegen
haben sie von gesetzeswegen die Moglichkeit, in dem folgenden
Fall einzuschreiten :

Schutz des Urheberrechtes § 53:

Wer in der Absicht, zu tauschen, ein fremdes Werk mit seinem
eigenen Namen oder ein eigenes Werk mit dem Namen eines anderen
versieht, um dasselbe in Verkehr zu setzen, oder wer wissentlich
ein solches Werk in Verkehr setzt, macht sich, auch wenn kein
Eingriff in ein Urheberrecht vorliegt, eines Ver-
gehens schuldig, insofern nicht strengere Bestimmungen des Strai-
gesetzes eingreifen,

Die Strafe des Vergehens ist 100 fl. bis 2000 fI, an Geld
oder Arrest von einem bis zu sechs Monaten.

Des Vergehens, ein eigenes Werk mit dem Namen eines
anderen zu versehen, wire ich — wenigstens nach meiner
Auffassung von der schdpferischen Verinderung, die ein fremdes
Manuskript durch meine Redaktion, ja schon durch den Druck
der Fackel erlebt — hinreichend oft schuldig geworden, wenn
mir auch noch die Absicht zu tiuschen hitte nachgewiesen werden
konnen. DaB das osterreichische Urhebergesetz eben diesen wie
insbesondere den umgekehrten Fall, daB einer ein fremdes Werk
mit seinem eigenen Namen versieht, auch dort, wo kein Eingriff
in ein Urheberrecht vorliegt, also. der Autor schon linger als
dreiBig -Jahre tot ist, vorgesehen hat und selbst gegen Autoren,
die noch nicht dreiBig Jahre leben, habe ich nicht gewuBt, als
ich den Aufsatz »Ein neuer Manne schrieb, und somit dem
Gesetzgeber Unrecht getan, Auch in einer andern tatsichlichen
Bemerkung enthélt der Aufsatz einen Irrtum, auf den ich durch
das folgende Schreiben aufmerksam gemacht werde:

[ gt







e v

Wien, am 9. August 1920,

Sehr geehrter Herr!

Die gefertigte Direktion geslattet sich, Ihnen den warmsten
Dank dafiir auszusprechen, daf Sie durch Ihren Aufsatz »Ein neuer
Mann< im Juliheft der ,Fackel* auf das Plagiat aufmerksam gemacht
haben, das Herr Georg Kulka in die Blatter des Burgtheaters einzu-
schmuggeln_ve n_hat.

der Anlage finden Sie eine Abschrift der von der gefertigten
Direktion gegen Georg Kulka erstatfeten Strafanzeige.

Die gefertigte Direktion gestattet sich, Sie schlieBlich darauf
aufmerksam zu machen, daf in Ihrem Aufsaize ein allerdings durchaus
begreiflicher Irrium enthalten ist. Auf Seite 65, Abschnitt 3, 2. Zeile,
sprechen Sie von den .staatlich subventionierten Blattern des
Burgtheaters«. Die gefertigte Direktion gestattet sich mifzuteilen, dafl
die Blatter des Burgtheaters nur fir das erste im Selbstverlage
herausgegebene Heft einen Zuschuf von Seite der Verwaltung des
Hofarars erhalten haben, daf aber seit der Ubernahme des Verlages
durch die Firma Strache diese fir die gesam fiten Kosten der Zeit-
schrift aufkommt. Die gefertigte Direktion wiirde es dankbar begriifien,
wenn Sie in einer Ihnen geeignet scheinenden Form die Leser der
,Fackel‘ von dem Inhalt dieses Schreibens in Kenntnis setzen wollten.

Mit vorziglicher Hochachtung :

Die Direktion des Burgtheaters.

Noch die vollbrachte Tat zeigt zweierlei Antlitz. Ein

andres dem Gerechten, der sich des Kulka erbarmt und mit mir/

eben dessen willen ins Gericht geht, wofiir mir die Direktion
des Burgtheaters dankt, um mit dem Kulka zu Gericht zu
gehn. Ehrenstein, durch und durch erfiillt vou der christlichen
Mahnung, daB ich nicht richten mbge, auf daB er micht
gerichtet werde, tadelt mich, weil ich »dem schwer geschddigten
Georg Kulka< — er meint wohl: durch meine Verdffentlichung;,
nicht durch sein Jean Paul-Plagiat geschidigt — »keinerlei
Méglichkeit einer Erklirung oder Aufhellung seiner Tat gegeben
hatte<, einer Tat, die doch in der Verteidigung des Herrn
Ehrenstein so unantastbar dasteht, daB man eigentlich nicht
begreift, was es da noch zu erklaren oder aufzuhellen gegeben
hitte. Hingegens ist kaum begreiflich, wie ich die Aufhellung
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hitte herbeifithren sollen, da mir doch die Moglichkeit, einen 4 Lf%-'
Staatsbiirger als Beschuldigten vorzuladen oder vorﬂfﬁhrenL -

verschlossen ist und ich selbst durch eine schlichte Erkundigung
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bei Herrn Kulka, was sein Name unter cinem Werk/Jean Paulg™ //iacis /1)

bedeuten solle, eher den Anschein einer krinnnalistisawn Unter-
suchung erweckt hitte als durch die kulturkritische Darstellung
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des Falles, der doch, soweit das menschliche Auge einen Tat-
bestand zu iiberblicken vermag, nicht zu miBdeuten war. Mir
blieb keine andere Untersuchung iibrig, als die der Moglichkeit,

aB der Plagiator in den zwei Monaten, die seit der Tat ver-
flosse am Tatort oder wo anders sich zu der Sache gestellt
hatte oder gestellt worden war, und nach dem negativen Ergebnis
dieser Patersuchiung kem;_s.dm-ﬁ-z-ﬂ Publikation. Fine
vertrauliche Anfrage bei Herrn Kulka hidtte vermutlich kein
besseres Ergebnis gekadd als die Ermittlung der Argumente,
die jetzt die Herren Ehrenstein und Kulka zur Verteidigung geyf
Faif vorbringen und die, ohne sieselbsj in einem andern Licht
erscheinen zu lassen, den Verteidiger belasten und noch weit
besser die Kritik eines verlotterten Literaturlebens gerechifertigl

hitten als der Fall selbst. Vollends die sittliche Entriistung des !

Herrn Ehrenstein, daB ich mich =keineswegs mit einem Zaun-
piahl begniigte<, weist mit eben diesem auf den Tiefstand eines
publizistischen Ethos, das mit der svorldufigen< Polemik sein
Auskommen findet, wie auch eines geistigen Niveaus, auf dem
der Zaunpfahl wie folgt definiejt wird: »Georg Kulka scheint
Jean Paul bestohlen zu haben, er rechtfertige sich!« Als ob der
Aufsatz, alsob selbst das Strafgericht eine strengere Forderung stellte !

Wie aber die Tat immer beurteilt werden moge, als mildernd
muB in Betracht kommen, daB der »Reinertrag« der Verteidigung,
der mindestens als Ertrag/nachweisbar wire, der »ersten Jean Paul-
Ausgabe« zuflieBen soll, wihrend ich, dem bekanntlich »Rosa
Luxemburg eine Konjunktur ist<, schon durch den Umstand,
daB ich so viele Literaturgeschifte ermdgliche, verddchtig bin,
selbst eins zu haben, Warum neide ich’s dann jenen? Warum
will ich ihnen die Karriere verderben, die sie noch dadurch
machen, daB ich sie ihnen verderbe? »Er gonne Ruhe den
Unruhigens, mahnt Ehrenstein, der seinen Nachsten liebt wie
sich selbst, sund lasse feist werden an ihrem Platz die Schwiamme,
bis sie platzen«. Denn die Schwimme hitten am liebsten, daB
man mit einem Schwamm drﬁber/an ihnen vorbei zur Tages-
ordnung schritte, anstatt u_bekdager, daB der Staat sich nicht
darum schere, wenn die Kultur sich im Blitterwald den Tod holt.
»Es ist ein Wunder, daB Georg Kulka noch lebts, beteuert im
Gegenteil Ehrenstein, den das Leiden der Kreatur ergreift und
der| angeckelt, empdrt war, als ich fiir mein eigenes Vergehen

/!







pop ey [ fin WWL '}F!Lg }m $4 geaslen :r.‘,f_f_h-%b boiltp Bl

g

Georg Kulka kreuzigte«. jber-ed wird kein Wunder sein, dafi
ein Name in einem modernen Literaturkatalog und nichis
berechtigt heute mehr zum Faktor im Geistesleben als der
Beweis, daB einer dort nichts zu suchen hat. Ehrenstein, der
mir seinen Dank dafiir, daB ich ihn seibst dort eingepflanzt
habe, nicht nur dadurch abstatten will, daB er andern Begabungen
zu helfen trachtef, sondern auch durch die Bereitschaft, mir
»die Augen zu 6ffnen<, hat dies mit allzu rauher Hand besorgt.
Denn abgesehen davon, daf ich setb®f mit geschlossenen Augen
mehr sehe als mir angenehm ist, kann ich ihm den Vorwurf
nicht ersparen, daB er mir, ehe er mein Plagiat an der
Offenbarung des Johannes enthiillte, keinerlei Méglichkeit einer
Erklarung oder Aufhellung meiner Tat gegeben hat. Ja, er hat
sich nicht einmal mit dem Zaunpfahl begniigt: Karl Kraus
scheint Johannes bestohlen zu haben, er rechtfertige ‘sich!,
sondern ist gleich in medias res gegangen. Es ist ein Wunder,
daB ich noch lebe. Aber ich hab’s wohl nicht anders verdient
und es stiinde mir schlecht an, ihn fiir das eigene Vergehen zu
kreuzigen, Wahrend sich aber alle SpieBe gegen mich umdrehen
lassen, macht die Schuldfrage im Falle Kulka allmihlich einer
Verdienstfrage im Falle Jean Paul Platz, und was Ehrenstein
noch unbeantwortet lieB, gelangt durch die Verteidigung, die
nunmehr Kulka selbst in die Hand nimmt, zu einer
Entscheidung, nach der sich die Frage, wer der Anwirter auf
den nichsten Schillerpreis ist, eriibrigt. Was war mir nicht
alles unbekannt, als ich so blind dem bloBen Augenschein
traute! Der Gefihrte des Herrn Ehrenstein, der mich mit
Verwendung meines Wortes »Richter und Henker« nennt,
weil ich seine Methode, Jean Paul in die Literatur zu bringen,
unstatthaft fand, schildert die Kdmpfe, die er um scinen Aulor
mit»Verlegern und Editoren, die er unvordringlich, doch unablissig
ermahnie¢, zu bestehen hatte, bis es ihm endlich gelang, seine
Abschrift aus den Paragraphen 32, 33 und 40 der ,Vorschule
der Asthetik' in der Verbindung mit seinem Namen unter
dem Titel ,Der Gott des Lachens'/ durchzudriicken. ‘Oder
vielmehr, wie er g deullicher sagt, »durch semnen hochst ano-
nymen Autornamen ein Meisterwerk zur rechtmifiigen Wirkung
zu bringen<. Oder, wie er in einer Berichligung sagt: >Es ist
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unwah®, daB Kulka das aus Jean Paul abgeschricbene Kapitel
mit vollem Namen gezeichnet hat. Wahr ist vielmehr, daB der
von Georg Kulka der Redaktion der ,Blitter des Burgtheaters'
anonym vorgelegten Abschrift aus Jean Pauls »Vorschule der
Asthetik<, unter seine héchst anonymen Autornamen gestellt,
es zu verdanken ist, daB Jean Pauls Gedanken iiber den Humor
éffentlich und wirksam wurden.« (Wobei es iibrigens auch wahr
ist, »daB die Offentlichkeit, soweit sie von dem Tatbestand
Kenntnis hat, die Partei Georg Kulkas ergriffen hate.) Der Gott
des Lachens hitte sein Vergniigen an dieser Version, denn er
wiirde fragen, warum Herr Kulka, um Jean Paul zu helfen, nicht
lieber ein Pseudonym fiir Kulka gewdhlt hat, wenn schon das
}iir Richter die Aufnahme der Arbeit nicht sichern konnte. Item,
‘Herr Kulka behauptet, daB ich ihn verleumdet habé, aber auch
darin gelogen habe, daf er nicht »seit<, sondern »vor etlichen Jahren«
der Verehrende, ich jedoch »der dankende« war. Selbstverstindlich
lege ich die Verehrung, die ich mindestens bis in den Herbst 1919
erstreck|-hatif, dankend nieder. Er spricht heute von der »Tinten-
spur meiner Nadererhinde« und ich will den Gott des Lachens
nicht in Versuchung [mit den Dokumenten) bringenj in denen
sich mir die Tintenspur des Herrn Kulka offenbart hat, ehe ich
seine Abschreiberhinde zu fassen bekam. Er verdffentlicht eine
Erklirung einiger Literaten und anderer Komodianten, die ihm
seine Ehrlichkeit atlestieren, aber nich}-ef ihr MiBverstindnis
eines Satzes von mir beweisen. Ferner erfahren wir, daB eine
Abschreiberin das Honorar fiir die Abschrift empfangen hat; sie
heiBt Schreibstein. Dann erfolgt die Kundgebung eines Mannes,
der behauptet die Lage zu kennen, die »Worldiarrhe Krausens
ridlkiil« zu finden, und daB damit die Sache fiir ihn erledigt
sei. Der Mann, der bei dieser Gelegenheit in die. Literatur
eintritt und dessen Name zum erstenmal genannt wird, hat sich
ihn gemacht. Jedenfalls auch ein neuer Mann, von dem man
vorliufig micht mehr erfihrt, als daB er, wie aus dem Datum
hervorzugehen scheint, den Sommer in Unterach verbracht hat.
Immerhin zeigt sich die Klaue, und man wgrd doch da sehn.
Hierauf behauptet Kulka, der nun fein heraus ist, daB ich, »der
nur die Unversehrtheit seines eigenen Besilzes respektiert wissen
wills, in einer seiner Dichtungen »wie ein Horthybandit gehausts
habe, wobei ihm nicht einmal der Witz einféllt, daB es, da es
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= um die Dichtung »Budapest, 1. Mai 1919« handelt, bloB eine
trag'sche Konsequenz sei. Aber er tut mir Unrecht. Ich habe an die
Korrektur seiner Zitate die erdenklichste Miihe gewendet und noch
geschildert, was ich alles zu reparieren hatte, da der Setzer bloB an
der Hand meines unleserlichen Manuskripts und ohne das Leitseil
eines Sinnes ganzandereexpressionistische Wendungen gesetzt hatte.
DaB schiieBlich bei der allergroBten Sorgfalt » Formenverhiilltes«
statt s Formenerfiilltes« stehen geblieben ist, wodurch der Grund-
gedanke zum Gliick nicht gelitten hat, muB entschuldigt werden,
und daB hinter dem Titel einer Dichtung ein Punkt steht, hat
gewiB kein Leser bemerkt, der ja sogar darauf eingestellt war,
ihn hinter einem Und zu lesen. Kulka findet freilich, daB mir,
der »nie ein Gedicht, sondern im Gegenteil Worte in Versen
geschrieben hate, die Beziehung zum Wort mangle. So belehrt
er mich, daB seine Bezeichnung Gottes als eines swunden Zwergss
nichts mit Ehrenstein zu tun habe, der doch im Gegenteil Gott
~wundverstimmelt . . totengroB< daliegen laBt, und daB das
Wort ssteile, dessen Verbindung mit allem, was von Natur
nicht steil ist, ich den Literaturbuben veriibelt habe, zwei Jahr-
hunderte alt sei. Sodann meint Kulka, er unterscheide sich von
mir »durch die Geniigsamkeit, keines Waschzettelangestellten zu
bediirfene. Was oder wan er dimit meint, ist jedoch undurchsichtig
wle ein Vers von ihm und nur so viel ist klar, daB dahinter irgend-
etwas maBlos Unansténdiges verborgen sein muB, ganz in der Linie
dieser Literaturjungen, die fiir alles eher verantwortlich gemacht
werden konnen als fiir das, was von ihnen ist. Sollte seine Be-
hauptung,daBernicht-LektordesVerlags Strache« sei, auf Wahrheit
berthen, so konnte die Strafanzeige des Burgtheaters, die ihn unter
dieser Adresse anfithef, die Frmittlung der richtigen erschweren.
Sicher sagt er die Wahrheit, wenn er meine Berufung auf dﬂg} Stil
des »achtzehnten« Jahrhunderts durch die Feststellung korrigiert,
daB das Werk Jean Pauls am 16. Juli 1804 beendet wurde und
somit tatsichlich schon ins . neunzehnte Jahrhundert gehort.
Fbenso treffend — und dem Gott des Lachens ein Labsal —
erscheint die Angabe, daB er durch ein im Plagiat sorgfaltig
angebrachtes Kryplogramm »den Namen des Schopfers in die
entlehnte Schopfung wieder eingefiigt« habe. Namlich durch die
»Erwihnungen J o hann (Nestroys) und Paul (Baudischs) mit
dem im Hinaus auf Strindbergs Advent verborgeneren Richtere,
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Der letztere ist tatsichlich verborgener als die andern und selbst
ein Kenner von Strindbergs Advent diirfte erst durch Kulka auf
die pikante Absicht aufmerksam geworden sein. Indes ist vielleicht
Kulka selbst erst nachtrdglich darauf gekommen, was fiir ein feiner
Streich ihm da gelungen ist, wobei nur bedauerlich bleibt, dafi Jean
Paul Friedrich Richter nicht Johann heifit oder vielmehr Nestroy
nicht Jean und fiir den Friedrich sich iiberhaupt keine Analogie ge-
funden hat, so daB eigentlich nur die Reklame fiir den Paul resultiert.
Leider war Kulka durch -eine Keite technischer Umstidnde< ge-
zwungen, es bei diesem kryptogram matischen Bekenntnis bewenden
zu lassen«, das freilich, um das Pech voll zu machen, der Natur der
Sache entsprechend nicht so offen zu Tage liegt wie seine grammati-
schen Neckereien. Er wollte aber »ein offenes Eingestandnis torichter
Leidenschaft samt einer titigen Reue< — als die man sich doch nur
die Unterlassung jeder literarischen Tatigkeit vorstellen konnte —
dem elften Heft der Blitter des Burgtheater’ vorbehalten, an
denen mitzuarbeiten ihm Herr Ehrenstein, ein Kenner besserer
Gelegenheiten, so sehr veriibelt. »Nun ists zu spite; denn ich bin
dazwischengetreten und wie jener behauptet, weil ich »vorzeitige,
durch Zwischentrigereien, von dem Plan Kulkas, etwas fiir
Jean Paul zu tun, erfahren hatte. Unverstindlich wie so vieles
bleibt dabei der Vorsatz, titige Rede zu iiben fiir etwas, dessen
man sich nicht zu schimen hat und was in einem Privat-
Manifest gar als eine Tat der »Selbstverleugnungs< geriihmt wird,
wihrend man freilich bisher geglaubt hat, daB es sich um einen
Akt von Jean Paul-Verleugnung handelt. Er habe, erfahren wir nun,
dabei sseine Namenlosigkeit aufs Spiel gesetzte, wihrend man
freilich bisher geglaubt hat, sein Vergehen sei im Gegenteil darin
begriindet, daB er Jean Paul unterseinem vollen Namen veréffentlicht
habe. Aber all dies wird nicht imstande sein, iiber meine Plagiate
hinwegzutduschen. Denn ich habe nicht blof, wie Ehrenstein be-
wiesen hat, die Offenbarung Johannis beniitzt, sondern auch — und

tstmir Kilka dahinfer gekommen — Riickert. Wiederis er Nach-
weis evident — rechts und links, ganz in meiner Art, zu iiberblicken:

Karl Kraus: | Riickert:
Die Weisheit des Brahmanen | Spriiche und Widerspriiche
Man lebt nicht zweimal, und ] Man lebt nicht einmal
wie grof ist deren Zahl, [ Die leben i einmal.
auf derWelt auch einmal nicht einmal.
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Ein artiges Quiproquo, versteht sich. Aber es sitzt. Es
kommt eben alles heraus. In mehr als zwanzig Jahren habe ich
so etwa fiinfhunderttausend Zeilen geschrieben, von denen man
— bis auf die Apokalypse — bisher geglaubt hat, sie seien alle
von mir. MuB es mir einfallen, damals als ich Spriiche und
Widerspriiche schrieb, die Weisheit des Brahmanj, die mir bis /{J/M/
dahin unbekannt war, aufzuschlagen und zu schauen, ob ich
mir nicht noch eine Zeile herausschinden kann. Zehn Jahre sind
seither verflossen und ich hatte mich schon wirklich in Sicherheit
gewiegt. Kulka sagt in seinem Manifest, ich hatte diese »ver-
wandten Gedankenginge durch keine Demut je gesithnt<. Das
ist hart. Doch Kulka irrt. Der nichsten Auflage wollte ich ein
offenes Gestindnis térichter Leidenschaft samt einer tatigen Reue i
vorbehalten. Nun ists zu sp}t. Vergebenswire selbst mein Bemiihen, 1.
der literarischen Welt zu beweisen, dal3 meine fiinf Worte besser
und iiberhaupt etwas anderes sind als die zwei schlechten Verse
Riickerts. Mir bliebe héchstens die Ausrede, daB ich gezwungen
war, durch meinen héchst anonymen Autornamen ein Meisterwerk
zur rechtméBigen Wirkung zu bringen, weil ich durch Jahre, Verlage
und Editoren unvordringlich, doch unablassig ermahnend, einen
Kampf fiir Riickert gefiih:t habe. Und doch kounte ich schwerlich
beweisen, daB ich meinen Riickert so in der Westenfasche habe
wie Kulka seinen Jean Paul. Er hat, um mich vollends zu
schlagen, eine Beziehung Jean Pauls zu einem »Regierungsrat
Kraus< entdeckt, der »fiir den Nachdruck geschrieben hatte« und
mit dem trotzdem Jean Paul -niemals wieder etwas zu tun
haben wollte«. Die Analogie mit mir ist also auffallend. Ich
konnte nichts dhnliches im Riickert finden. Dagegen schwore
ich beim Gott des Lachens, daB dicser bei Jean Paul selbst
vorkommt und zwar — ein Jean Paul-Forscher wird es bestitigen
— in § 26 der ihm spezicll bekannten »Vorschule der Asthetike, nur
wenige Seiten vor dem § 32, unter » Definitionen del Lacherlichen«: A

Die alte Definilion von Aristoteles , ., . sieht wenigstens
auf der Bahn des Ziels, wiewohl nicht am Ziele, namlich diese,
daB das Lacherliche aus einer unschddlichen Ungereimiheit enistehe.
Aber weder die unschiadliche der Tiere moch die der Wahnsinnigen
ist komisch, noch die groBten ganzer Vdlker sind's, z. B. die der
Kamtschadalen, welche ihren Gott Kulka seinen eigenen
gefrornen Unrat fiir eine Schonheitsgdttin der
Liebe vor dessen Auftauen halten lassemn.
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Notizen

in Nr. 521—530 und Nr, 544/545 wurde iiber dis
Angelegenheit des unbefugten Nachdrucks aus der Fackel
berichtet, den sich das Blatt ,The Word’ im Haag, angestiftet
yon der Berliner ,Deutschen Montagszeitung’, und iber den
Raub, den sich diese/erlaubt hatte. Die pazifistische hollandische
Zeitung — Krieg ist Krieg, doch Blatt ist Blatt — hat auf das
Frsuchen vom 16. November 1919, zehn hollindische Gulden den
deutschésterreichischen Kriegsbeschadigten zuzuwenden, die Quelle
des Nachdrucks nachzutragen und den stérendsten Druckfehler zu
korrigieren, nicht geantwortet, und ein juristischer Zwang zur
Erfiillung dieser begreiflichen Wiinsche war untunlich. Auch das
Berliner Blatt hat auf das Schreiben vom 12. Februar 1920
nicht reagiert, in diesem Falle war aber sowohl die Strafanzeige
wie die Zivilklage moglich. Der Stand der Angelegenheit ist
nun der folgende:

Berlin, den 14. Mai 1920,

Auf Vorladung erscheint Curt Emil Pabst und gibt, mit
dem Gegenstande seiner Vernehmung bekannt gemacht und zur
Wahrheit ermahnt, zu Protokoll: :

Ich bestreite, mich sirafbar gemacht zu haben. Vor dem
Nachdruck des Artikels habe ich den p. Kraus in ginem Briefe um
die Nachdruckerlaubnis gebeten und ihm geschrieben, daB ich mit
seiner Erlaubnis rechne, wenn kein ablehnender Bescheid von ihm
eingehe. Da von ihm keine Antwort kam, muBte ich sgin Einverstdndnis
voraussetzen.

Er verlangte spater Nachdruckshonorar, das ich bei dem
Verlag der Montags-Zeitung angewiesen habe. Sollte der Betrag noch
nicht abgeschickt worden sein, so werde ich die sofortige Absendung
veranlassen.

V. g u.
gez. Curt Pabst gen. Weisse
g W, V.
beglaubigt gez. Standke, Krim.
Wachtmeister 3573 — Halleschestr. 22
gez. Unterschrift
Sekretdr

Wien, 22, Juni 1920,

jch habe niemals ein Schreiben des Beklagten erhalien, worin
er um die Nachdryckserlaubnis bittet und mitteilt, daB er mit dieser
Eflaubnis sechne, wenn kein ablehnender Bescheid von mir eingeht.
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fesch. No. 72. C. 260. 20
=

In Sachen des Schriftstellers Karl Kraus in Wien, Hinterg
Zollamtstrae 3
Klagers
gegen den Schriftsteller Kurt Papst Weisse in Berlin, Koniggraizer-
strafie 40/41
Beklagten
hat das Amtsgericht Berlin-Mitte, Abtlg. 73 durch den Amtsgerichtsrat
Wunderlich fiir Recht erkannt:
Der Beklagte wird verurteilt, an den Kliger Mk. 200'— (zwei:
hundert Mark) nebst 4% Zinsen seit 15. Dezember 1919 zu zahlen.

Die Kosten des Rechtssireits werden dem Beklagien auferlegt.

Dieses Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
gez. Wunderlich

Vorstehende Ausfertigung wird dem Kliger zum Zwecke der
Zwangsvollstrefmng erteilt.

Berl;n,"ﬂen 24. Juni 1920,

gez. Unterschrift

Gerichtsschreiber des Amtsgerichts.

Da an den Berliner Rechtsanwalt 100 Mark bezahlt
wurden, ist dem Zentralverband der deutschosterrgichischen
Kriegsbeschidigten der Betrag von 42847 Kronen iiberwiesen
worden.

Die im »Verlag der Schriften« erschienenen A usge-
wiahlten Gedichte enthalten:

Vallorbe / Aus jungen Tagen / Vor einem Springbrunnen /
Zwei Liufer / Verwandlung / Wiese im Park / Abschied und Wieder-
kehr / Grabschrift / Zwei Soldatenlieder | Vision des Erblindeten
Der Bauer, der Hund und der Soldat /| Gebet / Wiedersehn mit
Schmetterlingen / Flieder / Zuflucht / Abenteuer der Arbeit / Fahrt
ins Fextal / Als Bobby starb / »Alle Vogel sind schon da< / Jugend /
An einen alten Lehrer /| Sonnenthal / Vor dem Einschlafen [ Der Rat-
geber / Bekenntnis / Der Reim | Der Irrgarten [ Memoiren / Sehnsucht /
Auferstehung | Verldbnis / Phantasie an eine Entrlickte / Wollust /
An eine Falte / Halbschlaf / Suchen und Finden / Furcht / Ich habe
einen Blick gesehn )‘ Grabschrift fiir ein Hindchen /| An den Schnitt-
lauch / Mit der Uhr in der Hand | Absage / Der sterbende Soldat [
Die Raben / Die weiblichen Hilfskrafte /| Gebet an die Sonne von
Gibeon / Landschaft / Der tote Wald /| Zum ewigen Frieden /
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werde Lidht / Der Siebenschlifer / Die Schwirmer | Rickkehr iw
die Zeit [ Traum vom Fliegen / Slowenischer Leferkasten / Vor dem
Schlaf / Bange Stunde |/ Leben ohne Eitelkeit | Magie / Traum
Der sterbende Mensch | Unter dem Wasserfall,

In Nr. 508 —513, in der Rede am Grabe Peter Altenbergs
8.9, Z 3/ ist statt »jenenc: jenem und (leider auch im Sonder-
Hdrnck) S. 10, Z. 3 v. u. statt »daB«: das zu lesen,

In Nr. 514—518, S. 23, Z. 4 u. 5§ v, u. statt »Biihne des
des Deutschen«: Biihne des Dentschen; S. 26, Z. 12 v. u. statt
sFeldherrn«: Feldherren.

In Nr. 521—530, S. 57, Z. 15 v, u. statt sjenen<: jene. }

In Nr. 531—543, S. 44, Z 7] stait »Januar<: Februar;
S. 54, Z. 3 v. u. statt schistlichsozialeri«: christlichsozialen.

In Nr. 546—550, S. 23, Z. 12, stan »abgetackeltw: abgetakelt;
5. 36, & 13 v . statt wihma: thnen: S 52, 7. 20/ ist die
Reihenfolge der Worle )AbwﬁrtsmﬁngenaT»Aufwi:lsdrﬁngem. /

C"umzu ehren,

In Nr. 551, S, lOf;t anstatt ,wirklich, mit' zu lesen: wirklich /
f

mif (ohne das Kom /

(s. 15 [vorletzt¢ Verszeile anstalt ,versiindigt,*: L

versiindigt (ohne das Komma),

Mittlerer Konzerthaussaal, 3. Oktober +92f, hatb 7 Uhr:

I. Vorbemerkung / Die letzten Tage der Menschheit: Szenen
aus der Buchausgabe [Manuskript]: Der Optimist und der Nérgler
(Prognosen) | Am Ballplatz / Wagenknecht, Sedlatschek und Hans
Miller [neu bearbeitet; Nebenfiguren: Ein Fiaker, Eine Prostituierte,
Mendel Singer, Sieghart, Ein Mann, der sich biickt, um einen Zigarren-
stummel aufzuheben] / Eine unter das Kriegsdienstleistungsgesetz
gestellte Fabrik | Kastelruth | Der Oplimist und der Nérgler
(Man darf nicht generalisieren) /| Winter in den Karpathen. — Brief
von Rosa Luxemburg [mit Vorbemerkung] — Baracke in Sibirien
(Szene). — Heimkehr und Vollendung,

II. Dichterschule. — Die Gefihrten [Manuskript] — Apokalypse.
— Wahrend der Somme-Schlacht (Szene). — Inschriften: Prestige.
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Der Funktionir. Umsturz. Zusammenhinge. Franz Joseph. Der Letzte. ;’(f

Wohnungswechsel. — Der Optimist und der Norgler (Feldpcflbrieie). ."x
Ein Teil des Ertrags dieser Vorlesung fiir verschiedene Wohl-
fahrtszwecke.

Auf dem Programm :
Wer zu der heutigen Vorlesung zu spit kommt und
dadurch die Anwesenden stort, liest auch diese Anmerkung




Vorbemerkung::

Die Buchausgabe der »[etzten Tage der Menschheit-,
vielfach veriindert und vermehrt, habe ich in diesem Sommer;
vollendet, sie befindet sich im Druck und wird vor dem neuen,
Jahr erscheinen, wenn nicht inzwischen ihr Inhalt seine Fort-

setzung in unser Leben findet, ihr Blut sich nicht auf die Oasse,

ergieBt und sich nicht bis dﬁhll‘l Ereignisse zutragen, die abzu-
wenden oder herbeizufiihren ‘der Wah1 jedes Menschen in Wien,
anheimgestellt ist. Gebe Golt, daB dle Dummbheit der Wlener
Zeitungsleser. nicht an die Ehrlos:gkmt der Wiener Zeitungen,
heranreicht und der dumme Kerl von Wlen der nichts gelernt,
aber alles vergessen hat, doch nicht in den meisten Wiener. Hausern
wohnt und uns dem Schicksal ausliefert, in unserem entkrafteten,
Zustand uns wieder die Gut- und Blutegel ansetzen zu lassen!
Lieber in der Republik verhungern, als in einem l{alserrelch
das gleiche tun! Denn ich bin zwar iiberzeugt, daB die

Geistigkeit der Leser der Reichspost der Verlockung durch,
eine Restauration der Habsburger nicht so sehr wegen der.

l;iabsburger als wegen der Restauratxon erl;egen wurdq Aber,
es wird eme Tauschung sein!

t
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Vorbemerkung zu »Czernin«:

Ich wiirde mich schimen, wenn ich auch nur vor einen
Menschen in diesem Saal gesprochen hitte, dessen Verstand und
Charakter ihn nicht davor bewahren wiird¢, zum Wihler des /"WL-
Grafen Czernin herabzusinken, eines Menschen, der die Stirn hat,
anstatt vor einen internationalen Gerichtshof vor den Wiener
Mittelstand zu treten. Doch aus Besorgnis, daB die néchste
Wahlurne die Aschenurne der Republik sein kdnnte, will ich es
nicht unterlassen vorzulesen, was ich im »Nachruf.«, Januar 1919,
geschrieben habe, als jener Czernin
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II. Czemint (atts deth »Nachrufe, it Vorbemerkung), —=

Wihrend der Somme-Schicht / Der-Opti I 4
Erzherzog Friedrich. — Inschriften: f A
Zusammenhdnge, Franz Joseph, Der Letzte, Mord in Ungamn. —
Druckiehler in einer Verlustanzeige der ungarischen Regierung
[Manuskript]. — Gesprich mit dem Monarchisten. — Inschriffen -
Umsturz. Militarismus. Wohnungswechsel, N+ M

— Schluf des »Nachrufse ,,)"}
(mit Vorbemerkung*).

Ein Teil des Ertrags dieser Vorlesung fiir das sHaus des Kindesx,
S o 5

Vorbemerkung zu »Czernine:

Ich wiirde mich schimen, wenn ich auch nur vor einem
Menschen in diesem Saal gesprochen hitte; dessen Verstand und
Charakter ihn nicht davor bewahren wiirdd,” zum Wihler des [ e
Grafen Czernin herabzusinken, eines Menschen, der die Stirn hat,
anstatt vor einen internationalen Gerichtshof vor den Wiener
Mittelstand zu treten. Doch aus Besorgnis, daB die nichste
Wahlurne die Aschenurne der Republik sein kénnte, will ich es
nicht unterlassenfvorzulesen, was ich im »Nachruf«, Januar 1919, /,
geschrieben habe, als jener Czernin HHW
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[Druckfehler in einer Verlustanzeige der
ungarischen Regierung] Unter den Dokumenten, die
jetzt aus der ungarischen Gesandtschaft vor die' Offentlichkeit
gelangen, soll auch eine' Verlustanzeige enthalten sein, deren
Text leider durch einen sinnstérenden Druckfehler entstellt ist
und die infolgedessen lautet: »Die Reichspost hat kiirzlich
behauptet, daB der Betrag von einer Million Kronen, der ihr
von der ungarischen Regierung zugedacht war, anf dem Weg
von Ungarn nach Wien verloren gegangen sein miisse. Der
ehrliche Funder wird gebeten, den Beirag im Gesandtschafts--
gebdude Wien, I. Bankgasse abzugeben.«

\\ % *) Siehe Nr. 546—550, S. 25.
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