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mochten das Niitzliche mit dem Angenehmen ver-
binden, zugleich der Prostitution und der Prostituierten an den
Leib riicken und erheben dig alte Methode des_»Blitzens< zur
weltverbessernden Theorie. Man weiB jetzt, warum diese Idealisten
€s so schon finden und in allen Tonarten besingen, wenn ein
Midchen ihnen »ihren Leib schenkte. . . Da wurde neulich
iiber eine anmutige Gerichtsverhandlung berichtet. »Der T5jdhrige
Private Moriz Kohn hatte gegen die 17jihrige Franziska N. die
Anzeige erstattet, daB sie ihm eine Uhr gestohlen habe. Nach
ihrer Verhaftung gab das Miidchen an, sie sei in der Rothenthurm-
strae von dem Greise angesprochen und unter vielen Ver-
sprechungen zu einem Rendezvous verlockt worden. Da sie
vazierend und in Not war, gab sie dem gebrechlichen Alten
Gehor. Aber aus den glinzenden VerheiBungen wurde Nichts,
Herr Kohn iiberreichte dem Madchen — zwei Bonbons und sagte:
»Jetzt geb’ ich Nichts. Aber ich habe Lose, wenn ich einen Haupt-
treffer mach’, wer’ ich nobel zahlen.« Bei der gestrigen Verhand-
lung wiederholte ‘das Maidchen ihre Erzihlung, welcher der
Privatbeteiligte nicht widersprach. Die Geschichte mit dem
Haupttreffer gab er lichelnd zu. Das Midchen erklirte, daB sie
sich durch den Diebstahl der Uhr schadlos halten wollte.« Dar €2/ A

Richter war—austindig-gonug —die—mitdeste-Stratd von 12 Stunden X
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nicht zu enttéuschen, unverk\i rzt  zum  Abdrucks:
Nicht, weil ich etwa der Meinur g, der Mensch miisse,
um ehrlich Ileben zu konnen, lsich auf unehrliche
Weise ‘sein Geld- verdiénen, bei flichte; ™ nicht - weil
ich die Erkenntnis, die ein simTl ses” Cuxusleben mit
Not entschuldigen mochte, zu| fler eigenen mathe.
Wohl aber, weil mir die An lage, die in dem
iger scheint als die

Schreiben erhoben wird, verstiine
ckt. Weil es sich wie ein lehr-

Verteidigung, die es bezwe
haftes Kapitel aus dem groBen 6sterreichischen Roman
vom Beamtenelend liest, in den eben nicht die stummen
Helden des Entsagens, sondern Jene Einblick ge-
wihren, die sich den Gefahren seines Milieus ghicklich
entzogen haben. . ... 1

New-York-Hobok

Geehrter Herr!

Diese Zeilen gelangen jedenfalls
Ihre Hinde, wo auch Sie bereits den S
Mann resp. iiber uns beide ge
der einzige Mensch in Wien, d
erbarmen Sie sich un

gen, am 29, Nov. 1904.
.'

n_einem Zeitpunkt in
b iiber Theinen armen
brochen haben diirften. — Sie sind
en ich bitte mich zu héren, vielleicht
d lassen uns-in Ihfem Blatte etwas Milde,

. . 4 .
lg}em Heiratsgut bestand aus einer Apanipe von K 280. Dieses
N\ mkmxpen k_onnt¢ wohl fiir zwei besche; ¢ne Menschen geniigen
crrvasiiins b el far 1 a1 ie | klej len aaict, Spal

‘0EF Bychhar el : i
Yoo ":cl%fen Schrifttum dexgletzte ideale ¢ _ fmj ¢r 3 OeStTet t“-wi’ijd,wjgjessen.
4@’65 doch, so notwendig bedarf. Hatte das/ bose Wort Schillérs von
der Mélkkuh bisher zwar immer in etyas Geltung besessetlla, sc;
blieb eg doch erst unseren Tagen yorbehalten, den gan.zen .er}l.:e
rein nur von der geschiftlichen Seite fzu I?ehmen.‘ Litf.:rarg'c[ :
Bureaus und Feuilletonkorrespondenze schl?Ben wie die M”i(
aus dem Boden hervor. Nove_llen, S Stu.c.k FAll 6~8k !are,
Satiren, Plaudereien, aktuelle” Ceitartikdl, Politisches, I\Illil: r? olg);
Hochzeitskarmina, Pikanterien. . . bitte nur zu Wi E?.t L
" existiert irgendwo in Deutschland — figh gla}ube in Fralt‘llkurbin
ein Bureau, dessen Satzungen mir, tr¢tgdem .1ch Phlegma ;"er‘ de;
hellen Neid erregten. Dieses vortreffliche Institut vell‘llang_t [lerisfeun
Manuskript einen KostenvorschuB8 v e Nl?.l’k 1.50, Fur dl;; ]r{ ! _g
der Arbeit und zwar fiir Prosa: fir je 50 Sf’.lteP far Ak{
b Lyrile: file_de 20 Seiten Mark 2.f Drama: fiir je e:nu;_t_l_ﬁi’_l__t
Mark 5.—, auBérdem vom Honoray 15 Prozent. thabende er dgr
der Vertrieb, bezw. die Riicksendyng soforE nach _lElnSfenDutlg -
Gebiihren. Die Herren machen giyte Geschifte, da ja cl:e1c un;mbe_
nie alle werden, und- mancher gepjagte Redgkteur r"nag seufzen =2t
rechnen, wieviel er zu kriegen hittp, wenn die Lektiire emf_estex"nz g
Dramas oder eines Romanes ibhm|gleich 25,_1_00 Mark ein ru;ge. )
o . Fiir Parasiten wird das [Gebiet gelshgo‘ar Arbeit st.es ein
. guter Nihrbodem sein.. Poetisghe Werke, Bilder, Melodien —
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ihren Stolz durch die Bemerkung zu bindigen versuchte, man wisse
doch, daB sie »zur Sachs um 200 fl. gehe«. Die Agentin wird zu einer
Geldstrafe verurteilt, die sie bald hereinbringen wird, wenn dieselbe
Zumutung von anderen Frauen, nicht als Ehrenbeleidigung empfunden
werden sollte. Wien ist, wie maeh allen Ereignissen, zu denen gebildete
Menschen Stellung nehmen miissen, in zwei Lager gespalten. Die einen,
die bis heute nicht gewuBt haben, daB Gelegenheit auch Liebe macht,
eniriisten sich dariiber, daB die Frauenehre erst im Qerichissaal Schutz
suchen miisse. Die anderen machen sich fiber die junge Dame lustig
und finden die geriuschvolle Betonung ihrer Unnahbarkeit bedenklich.
Mit Unrecht. Man kann die hollische Sexualmoral der ,Fackel’ vertreten,
muB die Prostitutionsfihigkeit des Weibes nicht mit dem Schwergewicht
minnlicher Ethik belasten: trotzdem mag man es begreifen, daB eine
Fran aus irgendeinem Grunde auf die gerichtliche Feststellung Wert
legt, daB sie/nicht(=fu haben< sei. Solche Riicksichislosigkeit gegen die
Kupplerinnen ist hin und wieder recht heilsam. Man kann nimlich auch
in diesem Punkt so gottlos wie die ,Fackel' denken und die staatliche

—Verfolgung sonst unnfitzer alter Wejber, dieldumh. die Vermittlung der

Gelegenheit zwischen zwei i/illigen\md-miindi-gﬂ Menschen ihre Existenz-
berechtigung erweisen, fiir den ausgemachtesten Bladsinn erkliren [Heden]
datle—abel wird man dafiir eintreten, daB die Kuppelei wegen — Vor-
spiegelung falscher Tatsachen verfolgt werde. Die Kupplerinnen iiber-
schreiten zumeist die Lizenz zur Liige, die die Natur dem Weib erteilt
hat, und fithren in ihren Katalogen Namen von Frauen, von denen sie
bisher noch nicht einmal hinausgeworfen wurden., Hin und wieder wird
also durch die Gelegenheitsmacherei das Rechtsgut der Ehre verletzt. Das
Rechtsgut der »Moral« gegen §ie zu schiitzen, war der Einfall einer schwach-
sinnigen Kriminalistik. Ein verniinftiger Staatsanwalt wird ihr am
liebsten mit dem Wucherparagraphen an den Leib riicken. So ist's
neulich in Laibach geschehen, wo.die Besitzerin eines Frendenhauses,
die sich des besonderen Schuizes des Polizeidirektors erfreute, wegen

Ausbeutung der Midchen verurteilt wurde. Der Polizei-
direktor floh nach Amerika. Mit Unrecht, Er hatte bloB dem Gesetz
Nachdruck gegeben. Das Gesetz ndmlich, das die Moral schiitzt, fordert die
wicherischen Tendenzen der Kuppelei, die sich das Strafrisiko bezahlt
machen muB. Da in Wien noch immer die Verletzung der Sittlichkeit
verfolgt wird, so 7eé man verlangen, daB wenigstens gleiches Unrecht
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gegen alle gelte. Aber man weiB, wie der armen Offizierswitwe, die ein
Zimmer als Absteigequartier vermietet, mitgespielt wird, und man hat in
den Berichten iiber die Ehrenbeleidigungsklage gegen -d-iquentin eines
Rendezvoushauses gelesen, wie alle ProzeBparteien unaufhérlich eine
Frau Sachs im Munde fithrien, ohne daB der staatsanwaltschaftliche Funk-
tiondr und der Richler auch nur das geringste Bedenken gegen die Legitimitat
solcher Berufung ethoben. Ich unferschitze die Verdienste der Frau
Sachs nicht. Sie ist gewiB eine dsterreichische Staatsnoiwendigkeit, hat
den Besten ihrer Zeit genug getan und verdient es, gleich der ver-
storbenen Kupplerin Felix ernst genommen zu werden, deren Name bekannt-
lich in dem Wahlspruch: »Tu Felix Austria . . .« in untrennbare Verbin-
dung mit Osterreich gebracht erscheint. Das Anzengruber'sche
»'s kann d'r nix g'scheh’'n< kann heute| wohl niemand mit gréBerer
Berechtigung  zitieren als Frau Sachs, die mit den Attesten
hoher Personlichkeiten den Teufel und den Staatsanwalt bannt. Viel-
leicht profegiert sie Polizeibeamte und erspart ihnen selbst die Flucht
nach Amerika. Vielleicht sorgt sie/ fiir die wirtschaftliche Sicherheit
ihrer Klientinnen, indem sie sie durch den Zwang, ihr Parfiims abzu-
kaufen, davor bewahrt, das verdiente Geld -auf andere Weise auszil-
geben. Kurz, sie hat ihre Meriten. Nur glaube ich, daBl das Ma8 ihrer
gffiziellen Ehrung iibertrieben ist. Fs mag hingehen, daB sich Gerichts-
funktionire totstellen, wenn der Name einer hohen Kupplerin genannt
wird. Aber nichstens wird der Verhandlungsleiter »nervis« werden und
einer armen Angeklagten, die sich wegen zu kleinen Betriebes zu ver-
antworten hat und auf die erdriickende Konkurrenz anzuspielen wagt,
die Mahnung zurufen: »Ich bitte, die Frau Sachs nicht in die Debatte
zu ziehenle . . . 4 :
-

Hdfling. Der Thronfolger, dey in Vertreiung des Kaisers den
Industriellenball besuchte, hatte nur unter der Bedingung sein Fr-
scheinen zugesagt, daB mit den Cerclegespriichen, die er fiihre, kein
Inseratengeschéft gemacht ;E?’é‘ Die Herausgeber der groBen Blitter

muBten tesignieren. Singen abér jetzt ununterbrochen »Qott erhalte . . .«

Herausgeber und verantwortlicher Redakteur: Karl Kraus.
Prock von Tahoda und Siegel. Wien, III. Hintere ZollamistraBe 2
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uch aus seinen
ten. DaB ich die

verhinderungstitigkeit ein sauberes Handwerk sei, beruhi
Hiénden empfangen konnen, ohne mich' ihm zu verpfli
Wiederaufnahme des Verfahrens fiir geboten halte, konnten nicht ganz
schwachsinnige Leser schon aus meiner ersten /Abhandlung erraten.
Wichtiger als die Verteidigung des unschuldig leid¢nden Individuums aber
ist mir — in allen Fillen — die Brandmarkung’ eines Systems. Um das
Verfahren, das gegen den Professor Beer gingeschlagen wurde, an-
schaulicher zu machen, habe ich den zweiten Artikel verdffenilichi.
Und als jene freiwillige Zeugenaussage des/Realschulprofessors zu meiner
Kenntnis gelangte, fand ich, daB ihre kommentarlose Wiedergabe das
wirksamste Mittel sei, die Ungeheuerlighkeit der ganzen Prozedur den
letzten Zweiflern vor Augen zu fithren! Eine Existenz durch den richter-
lichen Glaubenan die Aussage eines hysterischen Schuljungen zertriimmert,
der richterliche Glaube gepolzt dirch die Aussage einer Mutter, daB
ihr Séhnlein ein »Fanatiker dep’ Wahrheit< sei. Und nun kommt ein
Lehrer des Kronzeugen und bezeichnet ihn als Fanatiker der Unwahr-
heit. Der Lehrer meldet sich ffeiwillig, da das Gericht — gegen alle
amtliche Gepflogenheit — ejfie Erkundigung in der Schule unterlassen
hat. War, wer die Abhandhung fiber—>die Kinderfreunde« geschrieben
hatte, zum Bericht fiber /solches Nachspiel nicht verpflichtet? Herr
Dr. Beer konnte ein viel/drgeres Scheusal sein als die Meute, die ihn
hetzt, zu glauben vorgibt — das Gerichtsverfahren selbst gehdrt, nach-
dem die Aussage jengs Lehrers bekannt geworden ist, zu den 0Oster-
reichischen Denkwiirdfgkeiten.

Hofling. >Nur so viel darf gesagt werden, daf ein beide
Teile befriedigendg¢r, vornehmer Ausgleich zustande gekommen ist.
Prinzessin Louise ferhilt als Unterhaltsbeitrag, unverduBerlich und un-
belastbar 400.000 Kronen, und iiberdies monatlich 7000 K ... Die
Klagefithrung in/Budapest unterbleibt.< . . . Ich glaube — sie »weiB

was auf weme, cj@”’“"“f ffﬂ"

Gentlewmen. Bezirksgericht Josefstadt in Strafsachen. Die Gerichts-
saalberichte variieren. Eine verheiratete Frau wurde von einem oder
zwei Minnern auf der StraBe zum Souper geladen und hat, da sie nach
dem Souper ein Ubriges zu tun sich weigerte, zwei oder eine Ohrfeige
erhalien. Jedenfalls so wuchtiger Art, daB die Armste zn Boden fiel
und sich verletzte. Das »gerichtliche Nachspiel <, das solche Affairen haben,
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EHingeweihter. Wie viel ich fiir meine Atfikel {iber den Beer-
ProzeB von dem sehr vermdgenden Angeklagten belommen habe? Damit
Sie ganz und griindlich informiert sind, ‘will idh's Ihnen verraten:
10.000 Gulden — genau so viel, als Herr Dr. Stefer fiir den »Vertreter
der Privatbeteiligtene, Herrn Dr. Wolf-Eppingey, der im Prozef als
Zeuge gegen den Professor Beer auftrat, von/diesem bekam. Sind
Sie nun zufrieden? Man sucht in Wiener Kyetinkreisen nach einem
>Motive fiir meine Haltung? Hier ist es.
iiber den Erfolg meines Wirkens! Sieben Jahre habe ich MiBtrauen
gegen gedruckte Meinung gesdet. Kann ici mir eine bessere Frnte
wiinschen, als den Zweifel, daB meine eigerfe Druckerschwirze, die ich
aufwandte, um den Zweifel an der andered zn wecken, echtfirbig sei?
Ich fiihle mich so gar nicht als Person troffen, wenn subalterne Ge-
hirne nach >Moliven« fiir meine Urtéile fahnden. Ordnungshalber
wiirde ich, wenn solches Interesse den greifbaren Ausdruck einer
Beschuldigung annihme, eine Klage fjberreichen und gerichtlich fest-
stellen lassen, daB ich weder von Herrfi Professor Beer noch von sonst
irgendjemand gekauft worden bin.
Feststellung nicht weiter stolz.sein,
dienst halte, mich von der Wiener Presse durch die Unverkiuflichkeit
meiner Ansichten zu unterscheiden./ Wohlwollende Utteiler versichern,
daB mir meine letzte Publikation zym ProzeB Beer, die Veréffentlichung
der nachtriglichen Zeugenaussage (les Realschulprofessors, »>geschadet<
habe, Mag sein. Aber ich verkaufe einen Artikel nicht bioB fiir baares
Geld nicht: ich unterdriicke ihn/ anch nicht, wenn man mir vorher
schwarz auf weiB erklirt, daB seine Publikation mir »schaden< wird. Die
sFackel' wird nimlich im Gegensatz zu anderen Journalen vom Heraus-
geber und nicht vom Publikum digiert. . . Man sagt also »in Advokaten-
kreisen<, aus der Veréffentlichung jener Zeugenaussage habe allzu deut-
lich die Tendenz gesprochen, [eine Wiederaufnahme des Verfahrens zu
bewirken? Ich hitte dem Werk des Herrn Regierungsrates Dr, Bachrach
>vorgearbeitet<? Zu albern, [ eine Absicht, die ich doch weder ver-
schleiern wollte noch konntg, durch Verkuppelung mit einem bei der
,Fackel' sonst iibel berufenen Namen zu verdichtigen. Also: ich habe
das Protokoll von Herrn Df. Bachrach, mit dem ich nichts zu schaffen
habe, nichtbekommen. Ich hitte es, da momentan Wichtigeres auf dem Spiele
stand als die Losung .der Frage, ob Herrn Bachrach’s Hofskandal -

nd wie frene ich mich

ich-es fiit mein geringstes Ver-

atiirlich wiirde ich auf solche
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ist ein Shakespearescher Tanz der Riipel, an dem sich der Richter be-
teiligt. Man wiirde glauben, daB in unserem Falle die schwerste nach
dem Gesetz zuldssige Strafe zu verhdngen sei, daB nichts, nicht einmal
die Enttduschung des erregten und darum unzurechnungsfihigen minn-

lichen Sexualtiers eine mildere Beurteilung des Roheitsaktes bewirken °

konne, daB vielmehr die Hemmungslosigkeit der méannlichen Psyche,
die solche Straftat ermoglicht, an sich straflich sei. on dem Bezirks-
gericht Josefstadt wird der Mann zu vierundzwanzig Stunden verurteilt,
und die ethische Verdammnis trifft die Frau. Wie die es sich einfallen
lassen konnte, die Einladung zum Souper anzunehmen! »Wissen Siec,
ruft Schachner, »wenn eine Frau so mir nichts dir nichts der
Einladung fremder Herren Folge leistet, muB man wohl mancherlei da-
hinter vermuten. Der Herr wird sich wahrscheinlich gedacht haben,
daB es beim Souper allein nicht bleibt, und in seinem Zorn fiber die
Enttduschung hat er sich zu der MiBhandlung hinreiBen lassen«. Man
fragt sich, was es den Herrn De—Schachuer, der ja nicht als Sitten-
richter im Bezirksgericht Josefstadt fungiert, im Grunde angehe,
wempu und aus welchen Griinden eine Frau sich zum Nachtmahl

laden &8t >Mir nichts dir nichts<—hat-siedieEinladung wohl nicht

angenommen. Appetit und Neugierde diirften ihr den Gedankengang
nahegelegt haben: Mir das Essen, dir nichts. Ein osterreichischer Richter
hilt es fiir ein illoyales Geschift. Er billigt dem enttiuschten Attaqueur
sozusagenein »Recht auf die Leistunge zu. Die Frau hatte vielleicht

urspriinglich die Absicht, sich fiir das Souper zu revanchieren, fiber-

legte sich's spiter oder spiirte Reue, sah — ganz im Sinne des

ifﬂwi‘ Hersa— B Schachner — die Unschicklichkeit ihres Vorgehens ein.

e

Zu spit! Ein osterreichischer Richter ist der Ansicht, daB es da kein
Zuriick mehr gibt, daB sie sich mit der Annahme des Soupers still-
schweigend zu einer Gegenleistung verpflichtet hat. Die Sache gehort
eigentlich ins Gebiet des Zivilrechts. Hitte der Mann anstatt zur bru-
talen Selbsthilfe zu greifen, die man, weil's das Strafgesetz will,
mit vierundzwanzigstiindigem Arrest ahnden muB, den Rechtsweg
betreten, das Zivilgericht hitte — versteht sich, wenn dort Manner vom
Schlage de . Schachner sitzen — ausgesprochen, daB die Frau zur
Ersatzleistung, in Geld oder in — Naturalien, verpflichtet sei. Die
Rechtsfindung fuBt auf dem Standpunkt des schlichten Mannes, mit

phiget

dessen ﬂslubhf ein Tischmachbar im Wirtshaus anbandelt: »8ie Herr, -f@-f/(..flm;—e
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entschuldigen’s, Hath Sie das Madl mitbracht? Zahln Sie den Kaspe
Ein Midchen kénnte den fiir eine Liebesleistung bedungenen Geldbetrag
nie einklagen. Causa turpis! Offenbar aber ein Mann die flir einen
Geldbetrag nie versprochene Liebesleistung . .. Das Urteil des Heuy
Sr—Scirachimey ist unhaltbar. Der Appellsenat fHereAdamn) wird es ab-

indern und den Angeklagten zu einer Geldstrafe von fiinf Kronen
verurieilen.

was mit dem allgemeinen Wahlrecht noch herauskommen wird »]a,
das ist eine Seeschlange, die Lésung der Fragen mit Ungarn; da
heiBt's: biegen oder brechen«. (Bei einer Vorstellung;y” »So, S0,
Chemiker! Die Chemie muB eine sehr interessante Wissenschaft sein
und hat noch eine groBe Zukunft. FErfinden S’ das Kiinstliche Fiweif !
Wer das zusammenbringt, wird iiber Nacht Milfionire. »>Lassen S'
mich aus mit den modernen Stiicken! Wenn Ach einmal ins Theater
geh', will ich mich unterhalten und lachen.«/Ferner alle Leute, die auf
die an sich lastige Frage: >Wie geht'sP< ahtworten: >Na, so so, la la,
konnte mir noch geholfen werdene, odepd »Danke, man lebt«, Alle, die
die Frage stellen: »Wohin werden Sj denn heuer auf's Land gehen?«
und alle, die darauf antworten: »/in liebsten blieben ich und meine
Frau in Wien, wenn's uns nichtum die Kinder zu tun wir'; die Be-
quemiichkeit wie zuhause hat’man doch nirgends.« Alle, die auf der
Tramway einem, der sich jtber das Gedringe beklagt, den Rat geben,
sich »einen Fiaker zu /nehmen<. Alle, die die schéne Bezeichnung
»Der Fackel-Kraus« a/wenden, alle, die sich ihm als »Anhdnger< vor-
stellen und darauf/verweisen, daB sie »jede Nummer in der Trafik
kaufen< und alle/” die ihn, nachdem sie schon manches — auch ob es
der Wedekind £rnst meine — erfahren haben, fragen: »Jetzt sagen Sie
mir, bitte, nogh eines: Wie groB ist eigentlich die Auflage einer Nummer P«
Alle, die jin mit den Worlen apostrophieren: »Auf die Gefahr hin, da
Sie mich/ins schwarze Buch bringen . .. .«

Herausgeber und verantwortlicher Redakteur: Karl Kraus,
Druek von laboda und Siegel. Wien. H1. Hintere ZollamtsiraBe 2
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