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ffnung ausspricht, sdafl nach Inkrafttreten der er-
withnten Ministerialverordnung auch bei uns in Oster-
reich dieses Gewerbe einen Aufschwung nehmen
wirde. Die Tischler legen den Hobel hin, die Schlosser
iammern iiber die schlechten Zeiten und selbst die
(Glaser haben, trotz den Gelegenheiten, die der
nationale Streit schafft, wenig 2zu tun. Nur das
Gewerbe des Privatdetektive nimmt in Osterreich
einen » Aufschwunge. Zwar hat auch das ,Neue Wiener
Journal‘ den Sinn der Ministerialverordnung so ver-
standen, dal dem Privatdetektiv sdie Wahrung und
der Schutz des Familienlebens zur strengsten Aufeabe
vemacht wird«. Aber es fithlt nur zu gut, dall es
sich hier um einen der besten Amtswitze handelt,
mit denen je die Offentlichkeit beruhigt wurde. So
sicher man dem ,Neuen Wiener Journal’ die Wahrung
und den Schutz des Familienlebens zur Aufgabe
machen konnte, so sicher wird dies mit jenen Ehren=-
miinnern gelingen, die tagtiglich unter der Chiffre
»In flagrantic anmnoncieren, ihre Uniibertrefflichkeit
im Erforschen wvon »BEheaffairen«e und »Lialsonse
rithmen, »phrasenlos, unauffillig und gentlemanlike
arbeitene und sich in dieser verderbten Welt allein
noch »vornehmste Gesinnungstiichtigkeits bewahrt
haben. Mit jedem ihrer Worte sucht die Verordnung
ihre Spafhaftigkeit zu beweisen. Von den Bewerbern
um die privatpolizeiliche Konzession fordert sie auber
einem tadellosen Vorleben auch noch eine geniigende
sallgemeine Bildunge. Hs mag zweifelhatt sein,
ob diese Bigemschaftes zur Erlangung eines Minister-
portefeuilles in Osterreich unerliflich sind. Sicher
sind sie storend bei der Ausiibung des Schniiffler-
handwerks, und ich habe noch nie gehort, daf man
mit Unbescholtenheit und allgemeiner Bildung nicht
lieber eine Professur als die Stelle eines Kulissen-
plauderers oder Privatdetektivs anstrebt. Ich habe

das Amtsblatt nicht wvor mir, aber wenn ein Artikel
ler .Zeit’, der die Verordnung bespricht, den
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von M. 1500.— als Honorar zu zahlen. Berlin, den
11. Juli 1891. gez. X*®*— Im folgenden Fall tritt das
Privatdetektivinstitut von C., Berlin, Dorotheenstr. 88
in Erscheinung. Der Versucher tritt als ,E. Byron,
Bruxelles, 11 Place du Martyr’ auf und konstruiert
den Fall der MiBheirat eines Neffen. Die Familie des-
gelben wiirde 1000 Thaler daran wenden, wenn der
Frau. wihrend der Ehemann auf Reisen geht, eine
Verletzung der ehelichen Treue nachzuweisen wiire,
und der aneebliche Briigseler Onkel fragt an, ob
] v. 0. einen ansehnlichen gewandten Mann zu
m eedachten Zweck zur Verfliicung habe; eventuell
| ihm eine Anzahl Photographien der designierten
‘en zueesendet werden. Herr Direktor von C. 18t als-
' irief vom 2. Sept. 1890), die Angelegenheif
n. Er arbeitet aber nur im Grofien und
verlanet deshalb ein Fixum von M. 4000: Aufler 1
,Geschiftsprinzipien’, und diese gebieten ihm,
3000 sofort als Vorschufl gezahlt werden.
(1. ist auch Menschenkenner: denn er sendet
hien, sondern gibt als Produkt
@ ehensweisheit den foleenden Satz zum Besten:
JIch kénnte Thnen ja mit einer ganzen Auswahl von
Photographien dienen; aber ich richte mich nicht
nach dem Gesicht, sondern nach den Fihigkeiten und
Erfoleen meiner Beamten, die zu dieser Spezialitiit
herangzebildet sind. Ich bitte also, mir die Wahl zu
ssen‘. Der fingierte Briisseler Onkel, dem es
zu tun ist, die Geschiftspraktiken und die
dazu verwendeten Personlichkeiten griindlich kennen
zu lernen, lift aber nicht locker; er verlangt Photo-
graphien der zu der bewufiten ,Spezialitit’ heran-
gobildeten Beamten, und erhilt dann auch unterm
17. Oktober 1890 eine kleine Photographie eines dukierst
schneidizg und patent aussehenden jungen Mannes
zueeschickt. Im Begleitschreiben des Herrn v.
heiit es: .Hier vorliufie ein Photogramm e
meiner 1in E':hl-.-'i']‘l":_lhi!1_5_!_'.4:1.'|;:-lt‘u‘-.'!ll]t‘“,i'[l gEwWieg-
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das Signum ,Polizeibehsrde der Freien  und
nsa-Stadt Hamburg® und enthilt die Mitteilung,
B dem Herrn Direktor infolee der cegen ihi
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darauf ein, der Konsul besuchte sie; es kam
aber zu keinem Ehebruch. Griitzmacher bestimmte
hinterher 1m ]-:-‘m-.-u'i|t'§|lllrls_":~|t1r'n'p'_vi'. beide Frauen-
ZIMIer, » Becker und ihre Begleiterin, dazu, daf
sie unter Eid falsch aussagten. Er wurde deshalb
Anstiftung zum Meineid zu zwei Jahren
ithaus verurteilt.«
Drittens das Unglaubwiirdiemachen
r  Wenn éinem Auftrapge r daran li¢
iirdigkeit eines Belastungszeuren abzuschwii-
egniigen sich manchmal die Privatdetektivs
ie Vergangenheit des Zeugen zu durchfor-
['atsachen ausfindig zu machen, dieihnirgend-
wie anriichig und minder glaubhaft machen kénnten: sie
ehen zuweilen auch darauf aus, den Zeugen in A
legenheiten zu verwickeln, die ihn in einem un-
istigen Lieht erscheinen lassen sollen. Vom
ericht in Hirschberg waren zwei Minner
ittlichkeitsverbrechen mit einer Juezendlichen
It worden. lis gelang ihnen, eine Wiederauf-
des Verfahrens herbeizufiithren. Es kam ihnen
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raufan, die Hauptbelastungszeugin, jene Jugend-
unglaubwiirdig zu machen. Diese war in Berlin
er Herrschaft in Dienst getreten. Ein ] :
tut erhielt den Auftrag, zu ermitteln,
Médchen in Berlin einen unsittlichen Lebenswa
fiihre, damit daraufhin ihre Glaubwiirdigkeit
fochten werden konne. Hin Agent des Insti

schliingelte sich an das M#ddchen heran, spielte

n Briutigam, lud das Midchen in ein Café ein.

@8 hier in Gegenwart anderer Leute, unter

gich der Direktor des Instituts befand, und

1 mit dem Méidchen in einer Droschke allein

Haus. Daraufhin wurden der Direktor und sein

Agent als Zeugen vor das Schwurgericht geladen:

das Midchen durchschaute aber den Schwindel und
erzilhlte den Geschworenen, wie es

relockt worden sei: der Agent eab dies z
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vhlen und berichten dann einfach, was ihnen von
diesen aufgetragen wird. Ein vorsichtiger Mann b sauf-
traet daher, wenn er einen Detektiv in Anspruch
nimmt, zugleich einen zweiten, der den ersten iiber-
wachen soll: freilich schiitzt auch das nicht immer,
da diese Detektivs manchmal unter einer
stecken. Ein reicher Handler in Wien liefl seine
Frau wegen Verdachts des Ehebruchs durch zwei
Detektivs beobachten. Thglich schickte ihm dieser
Berichte, die aber nie etwas Bestimmtes und Bela-

mdes enthielten. Als er schon 500 Kronen Gebiihren

zahlt hatte., lief er den Detektiv durch einen







behandelt. Ich kam dam:
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verbilirgt sei. Anzahlung 500 Kronen; binnen sechs
Wochen definitiver Bescheid. Die in diirftigen Ver-
hiiltnissen lebende Frau liefert die Partitur, welche
die Randbemerkunz Hasel's iiber seine Autorschaft
nthilt, und ere Beweisstiicke aus. Vor Ablauf
ler bedungenen Frist langt ein Schreiben aus Newyork

in, simtliche Dokumente Professor Hasel's seien in

Verlust geraten. Der Frau gelingt es, in Erfahrung
zii bringen, dafl die beiden Amerikaner Angestellts







eines Wiener Privatdetektivinstituts
Staatsanwalt verwies die Betrogene die
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Wirtstochter vertraulich verkehre und dafiir dem Vater
des Midchens mit Geld aushelfe«. Den Brief, der diese
Information enthielt, fand der Beobachtete unter der
Korrespondenz seines Chefs. Wirt und Tochter klag-
ten wegen KEhrenbeleidigung. Der Angeklagte wies
— schon vor der Ministerialverordnung — auf ein
Privileg der Gemeinheit, auf den angeblichen Besitz
einer Konzession hin. Zwischen dem Detektiv und desy
Richter faeroitsseRTetar-Dr—Bernegger) entspann sich
i rechi—nteressantet Dialog. Der Angeklagte er-
iirte, er sei Besitzer einer Konzession und laut einer
einbarung mit dem Auftrageeber trage dieser alle
strafrechtlichen Konsequenzen. — Richter: Diese Ver-
einbarung ist von lhnen geschlossen. Das hindert aber
nicht, dafi sich doch Jemand durch eine Auskunft
beleidigt fithlen und Sie klagen kann. Angekl.:
H Richter, aber meine Konzession berechtigt mich,
Auskiinfte zu geben. Richter: Jhre Konzession
st dem Strafgesetze gleicheiltie. Das Geselz
verbietet es, Sj0I ' r

Sl imdas Privatleben zu me

; . T I - - — - -
Auch wenn Sie“die~Konzession dazu habeir d

) ine Mitteilungen aus dem Privatleben an di
Offentlichkeit bringen. Das Strafgpesetz i
I 1 tunsten der Pr i-_;-:il__l'E‘.'!I'.lw'._.[i\'?'i g
rate Thnen deshalb, einen _-illé_s:l-'i«'!'-_ elnzii-
Der Detektiv enteing durch eine Abbitte d
Verurteilung, Ieh denke, dafl die,Konzession
ler Ehrenmann nur vorgeahnt hat, von
men Gesinnungstiichticen hindern wird, Aufschlii
iber das Liebesleben der Staatsbiircer zu erteilen,
wohl aber dazu ermuntern wird, sie mit verstirkter
‘rechheit vor (Gericht zu vertreten. Konnte man das
(zewerbe nicht verbieten, so0o war es doch unsinnig,
as zmu erlauben, Nicht Konzession, nur das Strafee-
setz kann iiber die gefihrliche Nihe der Verdachts-

riken beruhies
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