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Xrtaterialiftae plene fibi perfuafum ha-
lient , nulla nobis praegravantia

praefto eiTe rationum momenta , cur co¬
gitandi facultatem abjudicare poffimus
Materiae* Quot aliae adhuc Materiae
proprietates , inquiunt illi , captum no-
ftrum iiiperant ? et quot quantisque
praeter has poteft praedita effe proprie¬tatibus Materia , de quarum poffibilitatene quidem fufpicio mentem fubit no-
ftram ? Natura nunquid mifcendo , for- ,mando , atque organizando partes minu-
tiflimas , ftupenda. prorfus in regno mi¬
nerali , vegetabili , et animali producitmiracula ? quidni etiam miraculum cogi¬tandi ?

Stante hac hypothefi Vis Cogitandicuidam Materiae portioni , quae certas
aliqua ratione conformata cft , naturali¬
ter , et virtute internae fuae ftruSuraeconveniet. — Idmodi Ens , quod orga-nizationem hanc perfeQiflime perfpicit,deberet etiam quam rectiffime affequi,quanam illi ratione Vis Cogitandi com¬
petat ; quin imo ex ipfa praefuppofita il-
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la organizationc cogitandi facultatem
cum certitudine afferere : quemadmodum
is , qui edendam globi cujusdam geome¬
trici penetrat , ejusdem proprietates quo¬
que cum evidentia deducere poteft.

Verum hoc quoque infuperhabito,
inquiunt , etiamfi nulla poffibilis combi-
natio , et conformatio partium Vim Co¬
gitandi naturalem efficere poffet Materiae
proprietatem ; forte tamen placituin erat
Omnipotenti , certae cuidam ' Materiae
portioni ifthanc adtribuere proprietatem,
atque illud in Ens Cogitans transformare,
quod natura fua non effietEns Cogitans
futurum. Neque ex ipfa globi cujusdam
geometrici edentia fequitur , illum etiam
moveri uportere ; et tamen videmus , ho¬
minem eidem motum impertiri poffie.

Ponamus primum . Sit aliqua Ma¬
teriae portio , certa quadam ratione con¬
formata , vi naturae ac combinationis
1
'uae, Cogitandi facultate praedita* Quae¬

ro : quid autem omnes et lingulae con¬
formatae hujus Materiae partes ? quid?
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an unaquaeque fmgillatim de hac Cogi¬tandi facultate participat ? an contra ? —•
Si earum fmgulae non gaudent hac cogi¬tandi facultate , qui poteft fieri , ut emembris et partibus non cogitantibusunum Totum Cogitans componaturIft-hoc enimvero manifefte primis humanae
Cognitionis principiis advertatur . Totumnon habet vires alias , quam vires par¬tium, quae nonnifi mediante combinatio-
ne diveriimode modificantur : e partibusautem omnis prorfus motus expertibusnullum poteft componi Motus capax To¬
tum e centenis ftultorum millibus nul¬
lus conformari fapiens flatus politicus.

At vero fermonem interrumpit Ad-verfarius : Cur , inquit , e partibus noncrefcentibus componi poteft unum cre-fcens Totum ? Si enim partes Plantarumnon funt organizatae in infinitum ufque,certe ad partes aliquas pertingere nostaildem oportebit , quae non vegetant;hacque ratione fatendum erit nobis, e
proprietatibus Totius non pofle tutumfatis ad ipfas etiam ejusdem partes for-
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mari argumentum. Siquidem ifthaec ar¬
gumentandi locum haberet ratio , facili
negotio evinci poffet , unamquamque cu-

Qjusdam horologii partem 1 horas indicare ,
fmgulasque feorfim oculi cujuspiam par¬
tes videre poffe : cum e partibus , certa
quadam proprietate carentibus , nullum
componi dicatur poffe Totum , quod ea¬
dem illa proprietate fit praeditum.

Juverit periculum facere* Quid eft
Vegetatio ? Quidquid nobis de ea co¬
gnitum eft , ad ftrictiorem vel remiffio-
rem partium nexum , ad celeritatem et
directionem motus reduci poteft. Si par¬
tes nullis gauderent viribus attraQivis , fi
fele non moverent , fi in motu fuo de¬
terminata aliqua direStione , ac celeritate
non urgerentur , Totum non poffet vege¬
tare . Jam autem per nexum poteft com-
binatio ftriStior fieri , vel remiflior ; ce¬
leritas augeri , vel minui ; et directio
denique jam hunc , jam illum in modutn
variari * Eadem quoque ffat pro horolo¬
gio ratio : horarum indicatio motus eft
fecundum certam aliquam direffionem.

Si



Si nulla fe machinae moveret pars , tum
certe machina tota haudquaquam indica¬
ret horas . —* Diverfa contra eft Vifus
ratio : -fi objecti folum 'intelligimus ima¬
ginem , quae poft oculum depingitur;
verum omnino eft , quod afferitur : lin¬
gulas videlicet oculi partes fufcipere ra¬
dios , , atque ad retinam transmittere
oportere , ut imago ibidem illa formari
valeat. Si autem de ipfa hujus imaginis
Idea fermo eft ; tum oritur

QUAESTIO PRIMA.

Votefine Materia cogitandi in femetipfa
continere facultatem ?

Ego quidem hujus impofflbilitatem
fatis jam fuperque demonllratam exifti-
mo ; cun&aque , quae adverfum prolata
ha &enus ab Eruditis argumenta in me¬
dium proferuntur , lophifmata potiffimum
ejusmodi folum feriunt expreffiones , quas
nunquam provide fatis eligere fufficimus;
quia ipfa fermonis noftri ratio tam mo-
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mentofae materiae fubtilitati non eft us-
quequaquam accommodata . —- Inter alias
fequens cumprimis demonftrandi ratio
convincens admodum , atque evidens mi¬
hi vifa eft :

Supponimus illud , jam in conceffts.
haberi , quod unumquodque in natura,id eft , extra entia cogitantia politum,
objectum fs folo propriam fuam habeat
exiftentiam. Nexus eorum fundatur in
reciprocis proportionibus ac relationibus,
quae non in ipfis folum objectis repe-riuntur , fed , ut exiftant , .prius mente
concipi debent . Domus e . g . qua obje-
Oum , five objective fumta , non diftin-
guitur ab acervo lapidum . Si autem Ens
cogitans accedat , partes invicem com¬
paret , earumque rationes ad Totum ad¬
vertat ; tum in lapidum acervo difordi-
nem , in domo contra fymetriam , et re-
gularitatem detegit . Status aliquis Poli¬
ticus , rite ordinatus , et* cumulus con¬
gregatae plebis per q.uid inter fe diffe¬
runt ? certe per folas proportiones , et
regulatas ad Totum relationes : quae ta¬

men
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men non in unoquoque Civium, prout
nimirum is obje£tive exiftit, fed in com¬
paratione uniuscujusque ad caeteros
omnes -, repcriuntur . Pater et Filius ;
Stirps et Fructus funt in et per fe ifoh-
tae * creaturae ; in fuis autem relationi¬
bus , qua caufa et effeftus confideratae,
ftricto fane nexu funt copulatae.

Efto ; fit unumquodque objeOum
etiam in particularem-- aliquam Materiae
cogitantis partem impreffum -, tum una¬
quaeque impreffio perinde , ac objectum

L 4 quod-

* Ifolee , , receptus Gallis , Germanis¬
que terminus ; vix alio aliquo idiomate
reddendus . Multi jam terminum hunc plu-
Tibus circUmfcribere verbis adlaborarunt,
nullus tamen eorum adaequatam illius fig-
nificationem perhibuit . Ego pro mediocri¬
tate mea fub Ente, ifolato ejusmodi ens in-
telligendum exiftimo , quod quafi folum ,
independenter ab alio , exiftit ; fuppofito ,
quod jam per aliud exiftentiam pacftum
fuerit.



quodlibet, ifolatam fuam habebit exiften-
tiam, Sint jam A . B. C. D . objecta , et
a . b . c. d♦ fint particulae cogitantis Ma¬
teriae ; tum quaevis atomus cogitans a
objeftum fibi refpondens A eft reprae--
fentatura •, et fic porro.

Verum ubi animadvertentur Pro¬
portiones et Relationes horum objecto¬rum ?

In nulla certe harum atomorum;nam unaquaeque nonnifi fuum obje £tum
novit : ad proportiones autem , et rela¬
tiones inftituendas unumquodque cum
omnibus in comparationem veniat , eft
neceffe.

Sed nec in omnibus atomis fimplfumtis ; nam ipfa haec fimul fumtio prae-
fupponit proportionum et relationum
animadverfionem , fme qua imum quod*
que perpetuo fe folum manebit, nec un- ,
quam cum reliquis unum Totum eft ef-
fefturum.
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Ad ipfam igitur proportionum et

relationum animadverfionem , quae nimi¬
rum comparationem inter fe reciprocam
poftulant , praeter particulas illas a . b♦
c , d. peculiaris una cogitantis Materiae
particula e. acceptanda erit nobis ; cui

' videlicet ifthoc comparandarum inter fe
proportionum ac relationum negotium
concredere valeamus . Haec porro par¬
ticula e. omnes obje &orum A . B. C . D.
impreffiones habere deberet , ut illas ri¬
te fibi invicem comparare poffet.

Si exigua haec particula e. ex aliis
iterum minoribus conflaret particulis m,
tum impreffiones illas aut difpergi denuo,
aut in unaquaque minorum illarum par¬
ticularum univerfas continere oporteret.
In primo cafu omnis prorfus evanefcit
comparationis inftituendae poffibilitas ; ,in
fecundo autem poft longas utcunque am¬
bages neceffura tamen habebimus deni¬
que, ad individuam unam pervenire par¬
ticulam, , quae nimirum omnes omnium
Objectorum A . B . C. D . etc . impreffiones
uniat , fimulque facultate gaudeat illas

L 5 inter



inter fe comparandi, atque proportioiies,
et reciprocas earundem relationes ani¬
madvertendi.

Ens iftud individuum , fimplex,
quod omnes fimul femelque impreffiones
percipit , quod eas conferre invicem,'
mutuaSque relationes inftituere , et Com¬
parare inter fe poffit denique , a divill-
bili compofitaque Materia neceffario ef-
fentialiter diftinchim elfe oportebit . Quod
ipfum nobis diftin£tionis hujus gratia
nuncupatur ANIMA.

Non moror jam Adverfarimn , quin
alterutrum eligat : five videlicet Mate¬
riam e meris idmodi individuis atomis
cogitantibus compofitam ; five unam non-
nifi individuam cogitantem fubftantiam
in organizata Materia collocatam , quaeab omnibus obje&is impreffiones perci¬
piat , easdemque inter fe comparet. —
In utroque cafu non Materia , five Ens
illud compofitum , eft , quod cogitat ; fed
fnnplex folummodo , ac individuum ,
quod nos in primo cafu in locum ejus,

ut



ut Animam , cum Materialiilis , corpo
reum ens effe dicamus , potius corpus
ipfum in aliquam Animarum colle&ionem
transformamus. Paucis : Ut cogitemus ,
multa in unum congregata eJTe oportet.
Materia autem nunquam una fubffcantia
eft ; quia e pluribus divifibilibus partibus
conftat , quarum unaquaeque fe ipfa fub-
fiftere poteft. *

QUAE-

* Non poflum temperare mihi , quin ifthic
loci Hypothefis illius , .quam Newtoniani
pro indubitata habent , li non abfurdita-
tem , periculofam faltem, refpe&u Materiae
Cogitantis , confequentiam rigore perftrin-
gam fcholaftico. Quid enimvero Newtonia-
nis aliud dicitur in Corpore Materia , quani
Elementa fwrplicia ? Id enim , quod com¬
potitum eft , Corpus dicitur , non Materia ;
illud autem , ex quo compofitum eft , Ma¬
teria nuncupatur , non Corpus. Nexus Cor¬
pora efficit , non Materia . Elementa porro,
five ex quibus corpora coalefcunt , fola diei

poffunt



QUAESTIO SECUNDA.

Dato- quod Materia natura fua incapax
ftt cogitandi/ annon poteji ei Omnipotens
hanc proprietatem impertiri ?

Haec objeOio magni cujusdam Yiri
autoritate folet fulciri. LOCKE in quo¬

dam

poflunt in Corporibus Materia ; ipfa autem
femper adhuc Jimplicia effe perfiftunt , etiam
dum Corpus conftituunt . Annon enim de
unoquoque Elemento fimplici cum Newto-
nianis dicendum habemus , quod fit Mate¬
riat duo quippe nonnifi funf entium gene¬
ra , realiter exiftentium : Spiritus , et Ma¬
teria, Elementum fimplex eft Ens realiter
exi ftens , ita quidem e Neronianorum fen-
tentia , ut nunquam alteri immediate jun-
dum , fed unumquodque certis ab altero
intervallis fit fejun & um. Non autem Spiri¬
tus eft . Ergo Materia . ■—■ Subfiantia quo¬
que eft. —■ Non igitur dici potuit p$r
Auforem noftrum : “ Materia nunquam una
9» fubftantia eft , quia etc. Sed Materiae

loco



dam fuoram operum eam protulit , atque
ab eo inde tempore a diverfis autoribus.
repetita , et quidam cum aliquo triumphi
genere repetita eft ; quafi. vero nihil ei
prorfus obverti poffet . Non crediderim
tamen , vel ipfum hunc Anglum - adeo‘
fuae^ tenacem fuiffe fententiae , ut nullis
eam argumentis dirimi poffe autumaret.

Cartejianorum haec fuerat argumen¬
tandi ratio : Si Corpus par effet cogitan¬
do ; neeeffario fequeretur , Cogitationis
naturam nonnifr per Extenfionem et Mo¬
tum explicari poffe . Jam autem Cogita¬
tio , et Extenfio ; Motus , et ejusdem
Animadverlio , live interna Motus con-
icientia ; naturae funt prorfus diverfae,
difpariumque proprietatum : quacunque
enim ratione Particulae dislocentur , et

denuo

loco Corpus dicere cum oportuiffet . — Ve*
rum , pofito hoc , omnis hujus argumenti,
vis infringitur ; neque enim de Corpore Co~
git ante , fed de Matetia Cogitante quaeftio
eft.



i74

denuo conne &antur ; nunquam tamen
Idea , nunquam ulla hujus dislocationis
repraefentatio , nulla denique faftae perhoc immutationis animadverfio exorietur.
Inferebant igitur , Extenfum nohnifi mo¬
bile eiTe ; Cogitationem autem inqxten*
fae folum fubftantiae, omnis prorfus mo¬
tus incapaci , competere oportere.

Cum autem per idinodi ratiocinia
illud folum evinci poffe videretur , quod
cogitandi vis Materiae natura fua non
conveniat ; non temere fane quaeftionem
movit LOCKIUS , annon Omnipotentia
ipla , abfohite , ejusmodi vim largiri pof-
lit Materiae , quam natura fua caetero-
quin non clfet habitura?

i

Siquidem verum illud eft , quod in
praecedeqtibus expofitum erat ; fi ad
Cogitandum plures * fubftantiae in uni¬
cam , mediante repraefentatione , conve¬
nire debent ; fi denique Materia nun¬
quam delinit e pluribus elfe compofi-

ta%
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ta * , tum enimvero perinde abfolute
impoffibile eft , ut cogitet Materia ; ac
impofiibile fit , ut Quadratum fimul gtiam,
fit Circulus. Quo in calu provocatio
ad Omnipotentiam divinam non minus
abfurda eifet , quam fuerit fimpliculae
illius mulieris defiderium , quae maximum
e Lotteriae lufu , quin quidquam in eam
pecuniae ac numerorum pofuerit , fibi
lucrum erat pollicita , eX eo Videlicet: ,
quod apud Deum nihil fit impojjibile.

Interim non nego tamen , dubium
Angli hujus Phdofoplii fecundum ipfam
etiam , quam luperius expofuimus , Car-
refianorum argumentandi rationem evi¬
denter admodum tolli poffe : demonfirari
quippe potelt , quod adtributa nequeant

cui-

* Ut locum hunc penitius aflequaris , juverit
Lialogum III . Pag . 122 . infpicere , ubi lin.
9 fic habetur ; “ Dum de Materia dicitur,

- , , eam eife in infinitum divifibilein : non
, , fequjtur etiam -, copiam ejus partium
, /eIIe infinitam etc . “



cuiquam Enti , etiam- per ipfam Omni¬
potentiam divinam , indi -, quae ipfi na-
tura/ua non competunt , aut plane re¬
pugnant etiam . Juverit iftliic fermoneni
illum adne&ere , quem Hylas et Philonous
in hanc materiam inter fe mifcuere ; ub{
Philonous hanc cogitationem facili qua¬
dam captu fimilitudine penitius exequi-
tur . *

Hj-

* Dialogus ifte jam typis excufus eft in Ope¬
ribus MifcellaneisPhilofophicis D , Engel;
quod ideo iidhic -adnotandum duxq , cum
plura idmodi Manufcripta in divertis alio¬
rum Operibus reperire fit pafiim , quorum
Autores vulgo ignorantur ; neque raro ufu-
veniai , ut hos hic Verficulos faciat , ferat
alter honores. Qitod iplum tamen citra
praejudicium Domini Engel ditium abs me
ieiut Ledor , velim : neque enim arrogan¬
tiae ipfius tribuendum eft , quod Mendelsfoh-
num Autorem eUe linjus Dialogi , retioue-
rit , fed Modefiiae , illius . Ad haec Virum

d*
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Etiamfi Materia in et per fe inca¬
pax fit cogitandi, annori illi tamen ipfa
Omnipotentia divina cogitandi vira inde-
fe pollet?

Ph ilonous.

Perfcrutemur , fi lubet . — Velit
Omnipotentia divina Rofas in rubo cre-
fcere : quaiiani id ratione adgredietur?
ari forfttari quot annis , rofarum germinis
tempore , recentes e nihilo producturaeft nodulos , et fitmatura eosdem in
rubo ?

/

Hy-

de Re Litteraria , optime meritum , omniqnein Philofophicis exceptione majorem effe
t ngelium univerfus Eruditus Orbis probe
aovit utique.

M
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Hylas .
Illud equidem minime omnium . In¬

det illa potius ipfum Pvofarum femen ru¬
bi radicibus , ut fuo ita demum tempore
rofarum exerant germina.

Ph ilonous-

Qui Rofarum femina refolvere , in-
ternamque eorum ftrufturam armatis per-
ferutari valet oculis , annon diltincie per-
fpecturus eft , qua ratione e fubtiliffime
organizato femine per evolutionem ipfae
demum in flores prorumpere queant
Rofae ?

H y l a s.

Si acutis gaudeat fcnfibus , atque ad
Opticae regulas exactiffnna prae manibus
habeat microfcopia \ perfpecturus eft„
crediderim.

Philo-
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Philo nous.

Quidli autem e furculis , qui nonnifi
Rufarum progignunt femina , poma citri-
na produci vellet Omnipotentia ; annon
Eam tunc illos his furculis natura fua
minime competentes fructus feorfim cre¬
are e nihilo , atque in iisdem firmare
oporteret ?

Hy l a s.

Haud fecus fane . Verum tunc fru-
ctus illi nonnifi e Rofarum furculis ex-
creviffe putabuntur , non autem reapfe ex~
«rez-ijfe dici poterunt.

Philo nous.

Mea quidem fententia, praeter fpe-ciem nihil certe hoc in cafu praeftiterit
Omnipotentia ; nifi forte Rofarum rubum
m malum citrinam converfura elfet ;

l' id
eJi: , ut fanae Philofophiae utar loquendi

M % me-
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methodo , Rofarum rubum adnihilarc
prius , tumque in locum ejus malum ci-
trinam fubftituere Ipfam oporteret.

Hy l as.

Quo manifeltum fit utique , quod
hoc in cafu multo minus finem fuurn af-
fequeretur Omnipotentia.

Phi lo nous.

Poma igitur creabit citrina , et cum
Rofarum illa conne&et furculis. Qui
autem ? nullus utique per flirpem ipfam
fluit fuccus limonii germinis ; unde ergo
fua percepturi funt nutrimenta fruclus?

H y l a €.

Ex aere , aut undecunque demum
iisdem provifura eft Omnipotentia.

Philo-
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Ph ilo nou s.

Efto ! — Si autem truncus ipfe
periit ; an poma citrina praeter fulcrum
fuum perditura funt aliquid?

Hylas.

Nihil certe ; ftirps ipfa quippe ne¬
que produxerat illa , neque nutritium
illis fuccum fubminiflraverat. — Sed
quid haec omnia ad propofitam tibi per
me quacftion,em?

Philo no us.

Ego quidem quaeftionis tuae folu-
tioni me proxime jam acceffiffe exiltimo.
Concefferas tu mihi antea , Materiam in
et per fe cogitandi vi elfe deftitutam;
id eft , eandem virtute internae fuae
ftructurae infinitarum quidem propemo-
dum formarum, colorum , modificatio¬
num , et motuum ; nullatenus tamen co¬
gitationum effe capacem.

»
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H y l a s.

Re£le ! denno ego tibi id ipfumconceifero per Cartefmm perinde expoli¬tum , ac demonftratum fuiffc etiam.

Philo nous.

Ratio igitur fufficiens , live ipfum
Cogitandi principium non eft in ipfaMateria j perinde non , quam femen li¬
moniorum in rubo Rofarum . Verum fi
Deus Materiae cogitandi facultatem indi-
diffe fuppon,atur, annon prius vim hanc
feorfim per illum creatam fuiffe oporte¬bat , atque fic demum cum Materia con¬
nexam ?

Hylas .

Ita fane ! prout in fimilitudine noftra palain fa£tum eft. Quid tum?

Philo-
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Philon ou s.

At vero hac ratione nonnifi ad fpe-
ciem obtentura eft Materia cogitandi fa¬
cultatem ; reapfe autem , atque natura
fua tam parum ei propria fuerit iila,
quam parum ex ipfo Pvofarum rubo po¬
ma citrina realiter poliunt excrefcere*

H y l a s.

Neque hoc jam revocare aufim.

Philonous . >

Quaeftio igitur non fuerat , utrum
Omnipotentia divina Materiae poffit ad-
tributum ilthoc , five ipfam impertiri co¬
gitandi facultatem ; hoc quippe abfolute
foret impoffibile : fed utrum nequeat vim
aliquam cogitandi creare e nihilo , cum¬
que Materia eandem conjungere? Et
ecce ! id ipfum reapfe praeftitit Omni¬
potentia , — Conjunxit illa cum certa
organizatae Materiae portione vim ali¬
quam cogitandi . , feorfim creatam ; atque

M 4 duo



duo haec natura fua inter fe diverfa en¬tia , fimul fumta, conftituunt Animal vi¬
vens* — Quemadmodum fru&us ad ftir-

*pem a fe diverfam, ita fe habet Cogi¬tandi facultas ad organizatam Materiam.— Poteft pofterior haec interire demum,
quin per hoc prior illa praeter fulcrumfuum perdat quidpiam,

QUAESTIO TERTIA .
*

Annon Anima quoque perit cum Cor¬
pore ?

Capit illa cum corpore incremen¬tum ; patitur illa cum corpore ; dirigit
illa

* Quaeftio haec immediate Immortalitatempotius, quam Immaterialitatem ejusdem con.cernit ;
' cum tamen in Manufcripto ifthicloci pofrta fit, praeteriri abs me non po¬terat . Adhaee non mediocrem lucem adfundit

reliquis de Imgiaterialitate quaeflionibus . —.Mox dubia refol\*entur.



185

illa fefe fecundum omnes ejusdem modi¬
ficationes ; et in provecta demum hujus
aetate ipfa quoque debilior efficitur;
prout nimirum Corpus fenfiin fine fenfu
viribus deficit . — Ictus protervior in-
flittus cranio fummi caeteroquin Virum
ingenii in ftolidi convertit cognatum
afelli . — Annon igitur Vis quoque co¬
gitandi pereat omnis , dum corpus exi-
ftefe definit ‘i

Pendent ili cubili meo fpecula , in
quibus repraefentantur fingula , quae in
eodem eveniunt. Imagines in hifce fpe-
culis repraefentatae diriguntur fecundum
earundem objefta refpeetu fitus , •coloris,
magnitudinis, figurae , motusque fui.
Specula nihilominus propriam fuam ha¬
bent exiftentiam, neque ab obje&is luis,
refpe&u ipforum, dependere dici pof-
funt . — An alia eft Animae humanae,
quam horum fpeculorum, ratio ?

Non videtur fane . Repraefentat
illa fibi fingillatim , atque ad amuffim
omnia , quaecunque in cerebello , ubi

M 5 fen-



fenfationum congeries fupponi potelt,
eveniunt . Hoc diftinftius , obfcurius il¬
lud ; vivacioribus hoc , debilioribus illud
contra coloribus ; cum voluptate unum
aliquid , cum taedio aliud quidpiam;
prout nimirum materialis imago , live
impreffio ipfa in cerebellum , hanc aut
illam praefefert proprietatem . Quamdiu
materiales hae imagines, fipgulae propor-
tionatum libi lucis et roboris gradum
habent , tamdiu Anima quoque eminen¬
tiam et vivacitatem in regno ideali cum
aliqua quafi confcientia pervidet , five
cum evidentia quadam, qua etiam par¬
tes fele difeerni fmunt. Reliquum au¬
tem cum continua quadam lucis et um¬
brae deficientia , quae facultatibus Ani¬
mae proportionata eft , femet eidem fpe-ftandum exhibet . Quo in ftatu etiam
cogitandi facultatem habet , five vim,
attentionem fuam , ad quamcunque obje-

partem ipfi vifum fuerit , cum liber¬
tate aliqua dirigendi , ideas fecernendi,
cum fpontaneis fignis easdem connerien-
di , fi,eque pro lubito fegregandi , com¬
ponendi , cum praeteritis comparandi,

atque



atque ad determinanda futura applican¬
di . Si autem materiales imagines in ce¬
rebro difturbatae fmt , neque elucentia
earundem cum Veritate concordet ; tunc
Anima fecundum certiffimas regulas - e
falfis relationibus nonniii falfas formare
fibi poterit confequentias : manifefto in
maniacis , aut phrenitide laborantibus
argumento. Concedite maniaco id , quod
per fenfuum fuorum evidentiam in du¬
bium vocari non poife fibi perfuafum
habet ; tum certe maximam etiam confe-
quentiarum ipfius partem admittere vos
oportebit ; quas tauidiu folum pro abfur-
dis . habituri elbis , quamdiu praemittas
illas ignoraveritis , ad quas Anima per
falfas illas materialium idearum relationes
fuerat determinata.

Si vero colores quodammodo extin-
£ti fuerint , ita quidem , ut omnes imagi¬
nes aequali ferme fint luce praeditae,
neque ulla earum notabiliter prae caete-
ris eluceat; tum enimvero confcientia
Animae fuapte definit , omneque ceffat
ejusdom in attentionem dominium . Id-

modi



modi quid cVenire videtur in vertigine ,in fomno , in animi deliquio. Impoffibi-
!e illud quidem eft , ut omnes prorfus
repraefentatiorus llatus ille plene eripiat
Animae. Si fortis in fenfus impreffio
fomno fepultum eripit , tum certe vel
debililfima earum nequit ad minimum le¬
vem admodum non excitate fenfationem.
Ita etiam ei , qui animo linguitur , ufu-
venit ; fi fpiritus volatilis , aut punftura
in cutem aliqua ei iterum excitando pa¬
res funt ; tum odor levilfimus , aut deli-
catiffimus cutis adtactus proportionatum
fibi aliquem in cerebellum , atque adeo
in Anjmam ipfam effe &um exerant , eft
neceffe . Forte ac Debile funt fibi fecun¬
dum naturam perinde , ac effedum pror-
fus fimilia , neque inter fe aliter , quam
gradu , differunt. Si caufafortis effe&um
gignit , profecto ne debilifjima quidem
caufa omni prorfus effeftu eft caritura.
Jam autem, cum fenfuum organa cujus-
dam ftupore , animi deliquio , aut fomno
correpti non poffint effe omnis abfolutc
impreffionis expertia ; neceffario , litut
demum debiles illae fmt , aliquam tamen

in
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in cerebello mutationem funt produ&u-
rae. Hae autem repraefentationes exci¬
tant debiles , fuisque caulis proportiona-
tas , quas inter nulla fe diliinguit , ani¬
maeque attentionem provocat. Inde ftu-
por , confcientiae memoriaeque defeGus
in ftatu ejusmodi ; qui tamen evanefeit
illico , dum objectum aliquod majori im¬
petu in fenfus externos agere , atque
infolitae intenlionis impreffionem exerere
incipit. Quo etiam fit , ut acutiffimum
caeteroquin ingenium converti poffit in
ftupidum , fi violenta quaedam cerebri
concuffio imagines difturbet , earundem
ordinem interrumpat , in debilem ali¬
quam , aut plane dubiam lucem collocet.
Magna Mens vix quidquam vigilando
praeftiterit majus , quam antea fomnian-
do patraverit.

Ex omnibus igitur Corporis viven¬
tis permutationibus nihil aliud evincitur ,
quam quod cogitationes cum ideis mate¬
rialibus , hae autem cum impreffionibus
fenlitivis cerebri mutuo nexu copulentur,
Verun? qua cereb . i parte ?

Expe-



Experientia docemur , non medio¬
cria cerebri frtifta citra difpendium vi¬
rium animalium perdi poffe ; magno fa-
ne pro iis Philofophis mirandi argumen¬to , qui jam unicuique cerebri portioniluam vim animalem , et cuivis fere fibrae
luam ideam adferibere non dubitarunt.
Manifefte jam illud faltem patuit , quod
cerebrum non omni ex parte pro officina
animae haberi poffit. Alii , qui determi¬
natam aliquam cerebri partem pro feilla¬
tionum omnium depofitorio deitinare non
verebantur , experientia contrarium funt
edocti . Vix ullus jam reliquus eft in
cerebro locus , qui tolli penitus , indura¬
ri , refolvi , aut permutari1 nequiviffet,
quin abfolute ncceffium effiet , mortem
immediate fubfequi. Fortis aliqua cere¬
bri concuffio videtur vitae , ac fenfatio-
nis organa multo laedere magis , quam
violatio , aut plena enim fublatio cujus-
cunque demum cerebri portionis. Eo
non obftante ex omnibus iis , quae no¬
bis de natura humana perfpefta funt,
nihil aliud inferre poffumus , quam quod
omnium fenfuum affectiones mediantibus

ner-



nervis in aliquo cerebri loco concurrere,
ibidemque unire fefe neceffum habeant.

Anatomia una quidem ex parte ma¬
ximam nobis fubminiflrat ifthoc opinan¬
di rationem ; verum ipfa cognitionis fen-
fltivae natura id ipfum extra omnem
dubii ponit fufpicionem . Certe ex ipfa
Matcrialiftarum hypothefi iftud tanto
neceffario magis profluit ; ii enim impref-
fiones Vifus e . g . et Tactus nuspiam in
Materia conveniant , qua ratione poffet
MateriaCogitans eas inter fe comparare ?
quod tamen eo ipfo inflanti neceffum eft
confequi , fi judicium fenfus unius per
fenfum alterum corrigimus , aut confir¬
mamus.

Mea quidem fententia non eft im-
poffibile , ut inviflbilis aliqua cerebri
particula , quam Anatomi forfitan incai-
fum quaerunt , punftum illud Unionis
effe queant , in quod impreffiones omnes
concurrant . Minima Materiae pars po-

'teft adhuc compofita , et diverflmode fa¬
tis modificata effe , ut omnes fias impreff

fio nes
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fiones percipiat . Profecto fecundum ideas
illas , quas ego mihi de Materia formo,'
non auiim cum certitudine a flerere, quod
exigua illa , et miranda prorfus machina
m liquido nerveo reperiri , cerebellum
aucem nonnifi officina illa dici poffit , in
qua jhitiens ifte , et movens vitae luccus'
fecernitur , et praeparatur . De hac li¬
quidi nervei officina . ■- Verum noti
eft hic congruus hypothcfm iftam diri¬
mendi locus ; et quantumvis probabilem
eam demum reddere poffem etiam , nun¬
quam tamen eidem amplius quidpiam
fuperftruere , aut pro certiori , quam pu¬
ra puta hypothefi , ipfam reputare prae-
fumcrem.

Adhaereamus , cuicunque demum'
velimus opinioni ; aut vero , quod con-
fultum magis fore arbitror , transmitta¬
mus interim quaeftionem illam de loco
fenfationes noftras uniente ; illud nihilo¬
minus fixum ftatutumque manere vide¬
tur , ab interitu Corporis , a corruptio¬
ne cerebri vifibilis , nullum prorfus ad
ipfum etiam Animae live interitum , live

cor-
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corruptionem duci poffe argumentum.
Membrum quodcunque violatum , quis-
cunque demum nervus irritatus poteft
Animam per illos , quos excitat , dolores
conturbare , aut per gratas aliquas affe¬
ctiones voluptate afficere ; at vero inter
membrum quodpiam a Corpore divulfum,
inter contufum aliquem, neque irritabi¬
lem nervum , interque Animam nulla
jam intercedit neceffitudo : quo fit , ut
Anima refpe&u eorum prorfus indifferens
perfiftat adverfus omnes eidem faCtas im-
preffiones . Senfatio per omnes illos ner¬
vos propagatur , qui cum proprio Ani¬
mae organo unum Totum efficiunt ; et
retrahit fefe quodammodo ab omnibus
iis partibus , quae a Toto funt fepara -i
tae . Idem in cerebro quoque ufuvenit.
Donec illud Animae organon eft, omnem
in eo exortam ipfa quoque perfentifcat
turbam , eft neceffe . Per corruptionem
definit ejusdem cum Anima commercium,
perditque proprietatem Organi fenfatio-
num . Nequit refolvi Anima , veluti ce¬
rebrum ; non enim illa , prout hoc , par¬
tibus conftat minoribus , quae videlicet

N fecum



fecundum leges Naturae Corporeae fibi
invicem cohaerent . Eft illa Unitas indi¬
vidua , nullis prorfus Mechanicae legibus
fubordinata . Aut enim totam abire in
nihilum oportet , aut fubtiliffimo cuidam
infertam effe organo ; quod nulla omnino
ratione cum cerebro refolvitur , et forii-
tan , quod generatim in Natura obtinet,
cum corruptione cerebri novam accipit
organizationem. In univerfa rerum na¬
tura nulla fit refolutio fme nova compo-
litione , nulla formae cujuscunque diftur-
batio , absque eo , ut in invifibilibus
ejusdem partibus nova componi forma
incipiat , quae cum tempore fenfibus
quoque fefe fpeclandam exhibeat * Qui¬
vis interitus in novum tendit exordium;
quaevis Mors certam pandit ad novam
Vitam femitam.

Si ifthaec mea opinio arbitraria for-
fitan , aitt etiam temeraria cuidam videre¬
tur , ei nulla alia fupereft via , quam ut
Animam abfolute finat redire in nihilum;
neque enim ratione alia Entis fimplicis
exiftentia ceflarc poteft : Vis quippe Co¬

gi'



19 $

gitandi aut reapfe cogitare debet , aut
delinere eam oportet realiter exiftere.
Verum ubi in univerfa rerum natura lo¬
cum habet adnibilatio? — quis ille pul-
vifculus in hoc univerfo, qui in nihilum
redigitur ? — quodnam illud ens , quod
e([e delinit ? — quae primigenia vis illa ,
quae luam perdit a&ivitatem ? — Com-
politum refolvitur ; pars una per aliam
in motum concitatur ; vis una per aliam
in aftione fua mutatur ; jam conveniunt
vires principales ad formandam intrinfe-
cus Totius activitatem, jam refolvitur
iterum Totius a&ivitas in fuas vires
principales : at vero Adnibilatio cunctas
iupergreditur univerfae Naturae vires.
Omnia hujus univerfi corpora , fimul
fumta , nequeunt vel unicum lucis ele¬
mentum redigere in nihilum ; nequeunt
motrices vel unius atomi vires ex inte¬
gro fupprimere. Agent illa quidem cer-
ta quadam ratione in illam , non tamen
absque eo , ut in ipfa quoque per ean¬
dem reagatur ; id eft , quin ab ea , me¬
diante quapiam certae rationis rea &ione,

N 2 ali-



aliquatenus permutentur . Et quantumvis
exigua demum fuerit permutatio illa,
manifeftam tamen reddit realem entis re¬
agentis exiftentiam , atque Virtutis fuae
aftionem , quae contra univerlae licet
Naturae vim nunquam non invifta perli-
jffcit. — Inter effe et non ejfe unus ali¬
quis intercedit hiatus , quem univerfae
.Naturae vis nequit transgredi : et perin¬
de impar eft quidpiam redigendo in ni¬
hilum, atque fit ex nihilo aliquid pro¬
creando.

Nihil amplius quid mihi pro Anima
concedi poftulo , quam quod mihi pro
quacunque Vaporis particula tribuitur;
nihil amplius pro ipfa Cogitandi vi , quam
quod fimplici cuicunque movendi vi ad-
fcribitur . Siquidem illa vis elfet entis
cujusdam compofiti , tum enimvero,
quemadmodum compofitae vires motri-
ces , ipla quoque in fua refolvi pollet
elementa : cum autem ex elementis neu-
tiquam iit compohta , ifthaec locum noi*
habet interitus ratio . Abfolula vero ad-

nihi-
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nihilatio univerfis naturae viribus impofli-
bilis efle perfeverat.

ANIMADVERSIONES
in difficultates a Domino d^ Iembert con¬

tra Animae fpiritualitatem factas.

Dominus d’ Alembert * protulit quas¬
dam in medium difficultates , quae cuivis
fanae mentis Philofopho obicem ponere
queant , quin citra Religionis cujusdam
revelatae auxilium, et , fi verbis ejusdem
habenda effet fides , plane etiam citra

fupremam aliquam decernentis cujuspiam
Ecclefiae fententiam , perfuafum de Im-
materialitate Animae reddere valeant
animum . Fatetur ille quidem , majoris
effe ponderis illa , quae pro tuenda Ani¬
mae Immaterialitate adferuntur v argu¬
menta *, illud nihilominus pertinaciter
pergit afferere , quod obfcurae illae,
quae non obftante hac hypothefi omni

N 3 ex
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ex parte fefe ultro offerunt , ideae nulloprorfus alio , quam revelatae Religionisfubfidio , ex integro queant diffipari.
Liceat mihi in magni hujus Philo-iophi argumentorum vim penitius ali¬quanto inquirere , facereque periculum,an Summi cujusdam Pontificis , aut Ec-clefiae autoritate opus habeamus , utgordium huncce nodum feliciter diffe-cemus.

Prae caeteris ifthic animadvertiffejuverit , Dominum d‘Alembert non eo,quo reapfe gaudent , robore noftra proSpiritualitate Animae argumenta propo¬nere .* debili quippe hac nonnifi animad-verfione circumfcribit illa, quod inter ex-
tenjionem et cogitationem ne minima, quidemintercedere relatio -videatur ; quhl n ’

y a eneffet aucun rapport apparent etc. Sequen¬tia autem funt , quae hanc in rem pro¬ducit , argumenta:

Saxum marmoreum nec fentiendi,percipiendi , volendi facultatibus prae¬
ditum,
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ditum , nec earundem capax effe vide¬

tur . Inter Materiam , ex qua faxum

marmoreum coaluit , et illam , ex qua
Corpus humanum compofitum eft , non

Jiwt, aut faltem non videntur aliae , quam
materiales elTe differentiae; in figura,
colore , mollitie , duritieque partium,
atque fluiditate quarundem ex iis<* Inter

corpus humanum , ac idmodi horologium,
quod quasdam illius aftiones imitatur,
prout videlicet Mechanica interdum pro¬
ducit , tanto adhuc minor eft differentia.
Cur autem deberet Corpus humanum
fenfationes habere , et cogitationes? cur
contra non habere horologium? quaenam
videtur inter manum cujusdam cadave¬
ris , quae igni admovetur, et manum vi¬

ventis cujusdam hominis perinde igni

impolitam , alia intercedere differentia,

quam Motus fanguinis, qui in manu vi¬

ventis micat ? aut quae videtur locum
habere relatio inter fanguinis motum et
fenfationem , quibus viventis gaudet
corpus , non gaudet cadaver mortui ? —

Annon fimplices hae confiderationes , ad¬

dit demum D . d’Alembert , fat fuperque
N 4 nobis
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nobis manifeftum faciunt , fentiendi ac
cogitandi facultatem ab alia aliqua repe¬tendam effe origine , quam a Materia ?

Non temere mihi perfuadeo , Le¬ctorem meum eo jam abs me perdu&umeffe , ut levibus hifce , uti primo qui¬dem obtutu videntur , argumentis ipfe,citra novum quodquam per me adferen-dum ratiocinium , pondus roburque ad¬dere poffit. Quidquid humanum Corpusa Saxo marmoreo diverfum hpbet , adunicum nonnifi motum reduci poteft;nam ipfa quoque organizatio nihil aliudeft , quam certa quaedam materialium
particularum compofitio , ac nexus , vir¬tute cujus Totum ad hunc vel illum Mo¬tum aptum accommodatumque redditur.Jam vero Motus ipfe haud quidquamaliud eft utique , quam loci aut fitusmutatio : ifta porro mutatio toto coelodiftincta eft ab ipfa hujus mutationis re-

praefentatione . Et luculentum profectoeft , e cunftis poffibilibus hujus mundimutationibus , utcunque ar£to demumnexu junctis , non poffe ullam fuapte na¬
tura
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tura exoriri harum mutationum perce¬
ptionem ; adeoque nullam abfolute per
artificiofiffimam quantumvis Materiae or-
ganizationem produci polfe repraefenta-
tionem. Hucusque fefe extendunt Car-
tefii cogitationes , quae quidem rite de¬
monftrant , nonnihil tamen obfcuritatis
poft fe relinquunt.

At vero illa, quam fupra adtulimus,
animadverfio Problema noftrum plena in
luce collocat , nullumque relinquit dubio
locum ; fed perfecte pro Spiritualitate A-
nimae decidit. — Omnis Materia conftat
partibus . Totum nequit gaudere viribus,
quibus deftitutae funt partes , quibusve
careant ipfa quoque partium elementa.
Si particulares quaelibet perceptiones ita
ifolatae * effent in partibus Animae, prout
objefta in Natura , tum ipfum Totum
nuspiam realiter exifteret. Nullam nos
domum , fed ifolatos folum lapides ; nul¬
lam harmoniam , fed ifolatos nonnifi to-

N 5 nos;

Quafi innatae; uti in Metaphyfica dicimus.
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nos ; milium Totum , fed dividuas ae
particulares tantummodo partes effemus
cogitaturi* Neque impreffiones diverfo-
rum fenfuum comparaturi , neque perce¬
ptiones noftras erga fe invicem collaturi,
neque proportiones animadverfuri, aut re -
lationes perfpe&uri ; paucis : nec cogitaturi
effemus , nec fenfationeshabituri . In fim-
pliciffimis quippe affectionibus fenfitivis
reconditae funt proportiones , atque id-
modi delitefcunt relationes , quas anim¬
advertere nos oportet , ne cognitionis
noftrae Maffa Chaos quodpiam efficiat,
in quo nihil quidquam valeat fefe ab in¬
vicem diftinguere. Quo manifeftum fit,
quod non modo ad cogitandum, fed ad
fentiendum quoque multa in unum conve¬
nire oporteat . Cum autem Materia nun¬
quam individuum unum aliquod fubje-
ftum effici queat , fed femper e pluribus
confiftere partibus perfeveret , Cogitatio
perinde , ac Senfatio fimplex, atque im¬
materiale Ens pro fonte fuo , ac origine
liabeat , eft neceffe.

Suma-
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Sumamus nobis jam tantum patien¬

tiae , ut immenfam illam quaeilionum
farraginem audire fufficiamus , quas D.
d’Alembert Philofopho , femet de Imma-
terialitate Animae fuae perfuafum effe
reputanti , proponere non veretur . Ve¬
rum tria funt non mediocria fane in via
Sapientiae obfervanda documenta, quo¬rum Le£torem meum meminilTe prius ju¬vabit , quam aures gravibus hifce pan¬dat fophifmatibus.

imo . Satis fit arrogantiae unicuique
Philofopborum, ut nulla prorfus Perfo-
narum autoritate fuos fafcinari finat ocu¬
los , neque ullis femet deterreri difficul¬
tatibus , quin propriis easdem oculis , fi-
xoque intueatur obtutu. Magni quique
Viri hanc difficultatem pro irrefolubili
habuere ? — forfitan mediocritati noftrae
fucceflura eft ejusdem folutio . Integris
jam faeculis in hanc materiam incaffum
philofophati funt quam plurimi ? — quisfcit , quid craftina ferat dies . Probet
quisque vires fuas , faciatque periculum,

quid
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quid ferant , quidve fui recufent hu¬
meri.

stdo . Nunquam Philofophus eo pro¬
labatur vanitatis , ut , dum tempus et
occafio tulerit , refponfum illud , quod
tenuitati noftrae perquam accommodum
eft , dare recufet : Hoc nefcio . Profecto
temeritati illi , quidquid in buccam ve¬
nerit , ad datas quasvis interrogationes
effutiendi, abfurdiffimae quaeque opiniones
fuam in acceptis referendam habent origi¬
nem , quae Philofophiae non mediocri fane
ceffere dedecori.

3tio . Ex eo , quod hoc illudve ig¬
noremus , nullatenus inferri poteft , nos
nihil fcire. Utut nobis in Circulo non¬
dum plene perfpecta fit diametri ad pe-
ripheriam ratio „ veritates nihilominus
illae , quas in Geometria de Circulo edo-
£ti fumus , indubitatae nunquam non,
invictaeque perfiftunt. Quantumvis ig¬
notae nobis gentes illae fint , quae inti¬
mos Affricae finus incolunt ; populos ta¬
men illos , qui in portubus ejusdem fpar-

fim
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fim degunt , nequit quisquam dicere no¬
bis prorfus elfe ignotos. - Verum
progrediamur jam ad ipfas , quas nobis
D . d’Akmbert propofuit , quaeftionum
difficultates. »

Si Materia nihil omnino cum Subftan-
tia Cogitante commune habet , quanam illud
ratione jieri dicamus , ut incrementum ac de¬
crementum , modificatio , omnisque genera-
tim PerfeElio ; Jive major minorve nojlrorum
organorum ■vis in Senjationes , AjfeBiones ,
atque Ideas nojlras tam fenfibilent habeant

influxum ?

E fupra dictis facili negotio , cum¬
que fatisfactione aliqua huic quaeftioni
repofiturum crediderim Leftorem meum.
Inter Materiam , et Cogitantem fubftan-
tiam ifthaec faltem , quam nunc profe¬
ram , locum videtur habere ratio . Illa
eft Objectum, quod repraefentatur ; haec
eft Subjectum , cui repraefentationes iftae
conveniunt ; eadem ffre ratio , quae in¬
ter fpeculum et obje &um ; li nimirum
lp e culum imagines animadvertere pollet,

quae
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quae in ipfo repraefentantur . Imagines
fe habent ad objeCta , ficut ideae mate¬
riales in Anima ad Materiam , quae illas
producit . Cura materialibus hilce ideis
funt vires Intellectus ac Voluntatis no-
ftrae in nexu ftrittiflimo : unde jam ali¬
quanto luculentius perfpicitur , qua ra¬
tione Materia fortiflimum habeat ad vi¬
res Animae influxum , licet dilparis pror-
fus fmt naturae . Quid , quaefo , com¬
mune habent quidam linearum duttus ,,et CharaCteres in tabula candida , aut
Verba quaedam , mihi ab uno aliquo in
aures infufurrata , cum affectionibus Ani¬
mae meae ? quomodo poffunt res ejusmo¬
di iram , triftitiam , terrorem , furorem,
gaudium , aut quamcunque demum in
animo meo excitare paffionem ? an hoc
omne legibus mechanicis , aut adtractivis
et repulfivis adferibendum eft Materiae
viribus ? annon ipfe Materialifta necef-
fum habebit , altiori quodam ifthaec
omnia repetere principio , atque fubli-
mioris cujusdam tribuere Philofophiae
legibus , fecundum, quas mirabilis ifte e

mate-
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materialibus in fpirituaiia tranfitus pera¬
gitur ?

Quomodo id concipi potefl , ut duae ,
quae flbi invicem e diametro oppojitae funt ,
fubjiantiae nihil prorfus inter fe commune
habeant ; et tamen fortem adeo , atque vea-
lem influxum reciproce manifeflent?

Ingenue fateor : Hoc nefcio. Ve¬
rum majorne hac in re lux adfulget Ma-
terialiftarum cuipiam ? an novit ille,
quomodo Materia in Materiam vires fuas
exerat ? Profecto tranfitus ille ex aSlivo
in pajjivum tam in materiali , quam in im¬
materiali omnem nollruin fupergreditur
intellectum : neque per folam aftivi cum
paffivo fimilitudinem quidquam luculen¬
tius perfpicitur . Nulla nobis praefto,
funt rationum momenta , cur entia fimi-
lia in fe invicem facilius agere queant,
quam diffimiiia. Quis ille mortalium ex»
titit unquam , qui vel illud nobis palam
faciendo effet , qua ratione globus unus
in motum concitare poffit globum alium?
Mihi quidem noa abs re videtur , diffi,-

cui»
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cultates illas , quas Materialijla tollendi
incapax eft , a Dualifia citra taedium ir-
refolutas perfiftere pofle.

Quid nos nolis differentiae / altem ex
i iis \ quas e quotidiana experientia conjecuti

fumus , ideis inter alfolutum NIHILUM ,
et Ens aliquod realiter exiftens , quod tamen
Materia non Jit , in intelleBu nojlro propo¬
nere , ac concipere poffumus ?

Ad difficultatem hanc irritam red¬
dendam , addit D , d’Alemlert , dicitur
quidem, Cogitationes ac Voluntatem nec
longas , nec latas , nec coloratas , et ta¬
men aliquid effe. Verum hoc quidem
eft ; fed Motus quoque, et Gravitas etc.
perinde nec latitudinem habent , nec
longitudinem , neque colores ; et tamen

i etiam aliquid funt , quodque his amplius
< ; ft , ad Materiam pertinent . Non con-

' 1 iftit difficultas ifta in concipiendis mo-
< lificationibus, quae extenlae non funt,
1 ed in harum modificationum lubjeclo ji-
t <e extenfione cogitando.

Keae
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Recle illud equidem ! quod d’Alem-
bert ipfe difficultatem illam nonnili fecun¬
dum ideas illas , quas nobis confuetudo
confert , gravem effe exillimet. Adeo
certe materialibus affueti fumus impref-
fionibus , tantaque cum evidentia illae
nos de reali fuorum obje &orum exiften-
tia reddunt certos , ut plene jam com¬
parati fimus ad omnia fub materiali ali¬
qua imagine nobis repraefentandum, cun-
ftaque , quae idmodi imaginem recipere
recufant, pro nihilo reputandum . At ve¬
ro non femper eadem eft Confuetudinis,
quae Veritatis , loquendi ratio . D . d’A-
lembert in praecedentibus Materiam , qua
extenfum aliquid , atque impenetrabile
declaraverat ; jam autem tam extenfio,
quam impenetrabilitas ideae funt , quae,
proprie loquendo , nonnifi in Anima lo¬
cum habent fuum , utut ipfas harum idea¬
rum caufas externo cuidam obje&o ad-
feribamus. Obje£tum porro iftud nun¬
cupamus Materiam ; fubje &um contra , in
quo hae ideae oriuntur , appellamus Ani¬
mam. Quonam igitur jure illud poftula-
re poffumus , ut fubjectum neceffario

O pro*
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proprietate Obje £ti iit praeditum ? Ma¬
teria tandem ( nihil quippe de ea amplius
compertum eft nobis} hns ejusmodi eft,
quod in Anima ideas exteniionis , impe¬lle trabilitatis , etc. producere poteft : Ani¬
mam vero idmodi ens eflfe dicimus, quodhas ideas cum omnibus fuis modificatio¬
nibus habere poteft, Confuetudo . lianc
Animam dicit effe nullam , fi Materia nonfit ; hoc idem eft , reponit fana Ratio;Ens ejusmodi , quod extenfionis et impe-netrabilitatis ideas habet , nullum eft , ni-
ft fimul etiam ideas extenfionis et impe-
11etrabilitatis excitare valeat . Quo au¬
tem argumento id ipfum afleverare pof-fumus ? annon prius extenfionis , atque
impenetrabilitatis ideas nos habere opor¬tet , quam a modificationibus iftis , quaein nobis peraguntur , ad Qbje &i alicujusextra nos politi , quod videlicet Materiam
dicimus , realem exiftentiam ducere va¬
leamus argumentum . Quomodo , quae-fo , noftrum inducere poffumus animum,ut nos infos ejusmodi Objectum eife exi-
ftimcmiis ? — Poteft quidem , pace mea,D . d 'Alembert idmodi modificationes cogi

tarc^



tare , quae extcnfae non fint ; at vero
nos nulla ratione ullum harum modifica¬
tionum fubje&um , quod non fit exten-
fum , cogitare neceffum habemus. Prae-
carer certe , ut huic Philofopho placitum
fuiffet , femet hac in parte declarare ma¬
gis , quid reapfe fub modificationibus in
hujus fubje&i oppofito intellectum velit,
Quantum mihi quidem e meis affequi li¬
cet ideis , fateor me nulla prorfus ratio¬
ne concipere poffe , cur ille Cogitatio¬
nes , ac Voluntatem pro modificationibus
habeat ; Extenfionem autem , atque Im-
penetrabilitatem Subjecta potius effe exi-
ftimet.

Cur non poteji Ens ejusmodi , quod
Cogitat , perinde SUBJECTUM ejfe, quam
Ens illud , quod nervos premit , atque re-

fijlit ?

Vetus Philofophorum querela eft,
quod ignoremus , quid reapfe fit Anima:
at vero optarem magis , ut mihi quis di¬
cere queat , quid reapfe fit Materia. Vi¬
demus nos illam , atque fentimus etiam;

O a non
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non quid Jit , fed quid agere pojjit , anim¬
advertentes : videmus enim, et fenti-
mus , non Obje £ta , fed eorundem im-
preffiones. Ego autem quaero, quid Ma¬
teria / t , non quid agat? — Poil lon¬
gas denique ambages quaeftionem hanc
abfurdam prorfus effe deprehendimus;
probe quippe perfpicimus , impoffibileeffe , ut Entia alia quapiam ratione,
quam per actiones ipforum , cognofca-mus.

Quid igitur cum Anima ? — Sci¬
mus utique , eam agere poffe ; Ens quip¬
pe eft, quod fentit , cogitat , cupit, aver-
fatur , etc. quid ? quod internam quan-dam in nobis habemus confcientiam , at¬
que intuitivam aliquam ejusdem cognitio¬nem : ipfi quippe nos fumus ii , qui fen-
timus , cogitamus , cupimus , averfamur.
— Neque opus habemus , prout in Ma¬
teria experimur , ex effectibus deducere
caufas , ut cognofcamus , arbitrarium
quodpiam , vel imaginarium adeffe obje-
£tum ; nam immediate nosinet ipfos fen-

timus.



timus , uti et a & iones noftras. Et tamen
quaerimus adhuc , quid iit Anima?

Si Materia ab Ente illo , quod cogitat,
fentit , et ■vult , diJiinBum ens dici potejl;
f praeterea Ens ijlud , quod cogitare , Jen-
tire , ac velle potejl , indiviftbile eft ; ^ zizz-
fuujz illud ratione fieri dicamus , quod nos
una ex parte quafi invincibili quodam Natu¬
rae ftimulo fenfationes noftras in diverfa
torporis noftri membra reponamus , quae ni¬
mirum earundem organa junt ? et cur altera
ex parte nunquam Voluntatem noftram ad
certam aliquam Corporis noftri partem refe¬
rimus ; ad talem videlicet , qui utique Obje-
Bum Voluntatis noftrae ejfe poffet ? e . g . ad

pedes voluntatem eundi j perinde , ac calo¬
rem et frigus , quibus haec membra afficiun¬
tur , in iisdem reponere conjuevimus ?

Id , quod D * d’Alembert invincibilem
appellat Naturae ftimulum , videtur per
confuetudinem , experientiam , et diver-
forum fenfuum inter fe comparationem
facili negotio declarari pofife, Cur nos
Vifum in oculis reponimus ? mihi quidem
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non videtur id alia fieri de caufa , quamquod nonnifi oculos claudi oporteat , vel
parumper averti , ut non videamus. Ea¬
dem eft Odoratus , -Gultus , et Auditus
ratio . Utprimutn haec organa ita com¬
parata redduntur , ut res fenfibiles in illa
agere nequeant , illico ipfa etiam ceffat
fenfatio. Inde fenfationis noftrae ad
membra noftra relatio. — Cur , quaerit
porro D * d’Alembert , cur calorem ac fri¬
gus , quae in pedibus perfentifcimus,
reaple ad haec membra referimus ? cur
non item Voluntatem eundi, quam tamen
iisdem pedibus exequimur ? — Quaero
ego : cur poffumus eo plane inducere
animum , ut in ejusmodi quoque mem¬bro , quo revera orbati jam fumus , fen-
lum tamen aliquem doloris percipere no¬bis pcrfuafuin habeamus ? Medicorum
ephemerides fidem nobis faciunt , fuiffe
nonneminem , qui , poftquam ipfi pes
gangraena captus demebatur , quavis ni¬
hilominus ingruente aeris varietate in
uno aliquo pedis fui digito dolorem fen-
dre fefe exiftimaverat. Pofito jam, quod
mtegrum Corpus noftrum fenfationum
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noltrarum receptaculum , ac ledem effe
flatuamus ; quanam ratione poterimus nos
in quodam corporis noitri membro , quod
reapfe ab eodem feparatum eft , neque
jam , proprie loquendo , nofirum dici po-
teft , dolorem tamen aliquem perfentifce-
re ? — Satis videtur effe , quod Sedes
fenfationum , et Caitfa fenfationum non
fit res una eademque. Non fentimus
nos ibidem , quo caufam noftrae fenfa«
tionis reponere confuevimus. Ponimus
nos res vifibiles extra nos , quin tamen
easdem extra nos fentiamus. Pari ratione
referimus caufam doloris ad pedes , utut
fedes hujus fenfationis reapfe ibidem non
exiftat . Nervus , qui eo pertingit , vel
potius origo illius nervi in cerebello,
debet effe propria huius fenfationis fe¬
des . Experimentalia ratiocinia , et con-
fuetudo , quae in Homine Naturae ftimu-
li fieri poffunt, nobis imponunt , ut cau»
fas fenfationis ad diverfas corporis no-
ftri partes citra erroris fufpicionem refe¬
ramus , atque interdum ad extremitates
ejusdem reponamus. —- Haec ipfa au¬
tem fenfuum illufio illud quoque reddit
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poffibile, ut illam ad extremitatem ejus¬modi referre valeamus, quae tamen no¬bis prius ademta erat ; donec videlicet
experientiae argumentum , quod extre¬
mitatem iftam revera non jam poffidea-
mus , animo fatis fuperque infederit no-ftro , omnemque eidem exemerit vanae
fenfationis illulionem.

Pro comperto, atque indubitato jamhabetur illud , quod citra diuturnam ex¬
perientiam , et repetitas faepius Vifus
cum Ta £tu comparationes , ipfa Vifus
objecta nec extra nos , neque in compe¬tenti a fe invicem differentia collocaturi
effemus . Cunfta nobis objecta veluti to¬tidem fuperficies ac plana colorata appa¬rerent , omnisque Natura vilibilis, proutquondam coeco illi , cui repente Vifusreftitutus eft , contigit , ipfis immediateoculis inhaerere videretur ; vel potiusadeo promifcuas , ac perturbatas percipe¬remus ideas et imagines, ut objeria in
iis , quafi chaos aliquod , animae objice¬rentur ; neque ulla a fe invicem ratione
diftingui poffent. Fa£ta Ta £tus cum Vi-

fu



fu combinatione , ac diverlbrum inciden-
tiae lucis punctorum comparatione, do¬
cemur corpora et fuperficies diftingucre’,
diftantias advertere, rerum vifibilium dif¬
ferentias tam a fe invicem, quam a cor¬
pore noftro dignofcere : atque hac de¬
mum ratione obtinemus clarum ac diftin-
£tum illum Naturae confpecium , vi cu¬
jus omnia quafi uno obtutu dillinguere
nos pofle autumamus , Intricatiffima quae¬
que repetitis faepius per experientiam
vicibus accepta judicia ita in confuetu-
dinem abire queunt denique , ut pro im¬
mediatis reapfe fenfationibus , aut pro
ipfo cuiusdam naturae inftinftus indicio
eadem reputare non dubitemus. Perinde
etiam e perplexis ejusmodi experientiae
argumentis certum quemdam reliquis
quoque fenfationibus in corpore noftro
affignare locum difcimus ; et, finonipfam
fedem etiam , caufam faltem fenfationum
ad locum illum referre experientia doQi
non veremur* In pedibus e . g. calorem
ac frigus reponimus , dum calidi cujus-
dam aut frigidi corporis afflatu , vel ad-
tactu fimiles exortae funt fenfationes.
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In digito dolorem collocamus , liemam
forte mutationem in eo videre , aut fen-
tire contigerit . Si a caufa aliqua exter*
na in illo crebrius jam fimiles oborti fue¬
re dolores ; fi dolor per digiti adtactum
augetur vel minuitur ; fi voluntarius di¬
giti motus dolorificus eft ; fenlum dolo --
ris , furnto e repetitis idmodi obfervatio-
nib,us experientiae argumento , ad digi¬tum ipfum referimus ; atque argumentum
ejusmodi quamdam naturae inftin£tus fpe-ciem effe arbitramur . — Senfus doloris
in et per fe nullam determinati cujus¬
piam loci confcientiam fecum habet con¬
nexam , et citra aliorum quoque ftnfuum
auxilium ac combinationem perinde nul¬
lum dolori , quam voluntati , pollemus
certum in corpore noftro ftatuere locum.
Unde etiam arduum eft determinatu, ubi-
nam reapfe dolorem fentiamus , fi locus
affectus nec videri queat , nec tangi : quoin cafu indeterminatum aliquem, ac ge¬neralem dolori noftro locum affignare
confuevimus , in capite , pectore , abdo¬
mine , ete . Experientia quippe nihil

I>ar-
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particularius quidquam pronunciare nos
docuit.

Pro coronide unam adhuc nobis
difficultatem objicit D . d’Alembert , quam,
licet nulla noftram fententiam ratione fe¬
riat , ifthic tamen loci affumere placuit»
Sic autem quaerit:

Si Anima diverfum quidpiam efl a Cor¬

pore ; ji ens Jimplex efi ; qua ratione concipi
per nos poterit Spirituum inter je dijjimili-
tudo ? Qiiaji diceremus : duo punEla mathe¬
matica funt Jibi invicem dijjimilia . Natura¬
lis igitur Jimilitudo videtur innegabilern in¬
volvere confequentiam de duarum harum fub-
ftantiarum diverjitate.

Quaeftionis hujus difficultas , prout
jam dixeram , noftram haudquaquam pre¬
mit fententiam ; cum enim de Spirituum
fimilitudine diverfae adhuc inter Philofo-
phos agitentur opiniones , facile fieri
pollet , ut tandem eorum potius adhae¬
reamus placitis , quibus major ftat pro
Spirituum fimilitudine ratio ; fi videlicet

in
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in- antccefium convifti edemus, cotife-
quentiam hanc cum noftra. de Immateria-
litate fententia neceffario effe connexam.
D . d ’Alembert absque praevia demonftra-
tione fupponit , non dari aliam diffimili-
tudinem , quam diffimilitudinem exten¬
fionis : verum quo jure ? quove argu¬mento ?

In Geometria omnes reliquas Cor¬
porum proprietates praetermittimus , et
folum ratione extenfionis in fpatio ea¬
dem confideramus : quo manifeftum fit
fatis , cur in Geometria diftimilitudo
omnis noimifi ad extenfionis rationem
exigatur . Punftum mathematicum fo-
lummodo limites extenfionis abfolvit,non autem ipfum quoque extenfum eft:
confideratur quippe folum , qua locus il¬
le , ubi linea terminatur ? aut vero , ubiduae lineae fe invicem bifariam fecant.
Atque ideo ne mente quidem noftra ul¬
lam inter duo , aut quotcunque demum,
punBa mathematica concipere poffumusdiffimilitudinem. An autem univerfa Na¬
tura nihil aliud eft , quam Geometria?

annon
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annon praeter extenfionem alias quoque
reperire eft proprietates , quibus entia a
fe invicem differunt ? annon denique
ejusdem etiam fpeciei proprietates certo
quodam gradu inter fe difcrepare pote¬
runt ? Profecto in ipfa theoria Motus
diverfae ad motum follicitationes adfcri-
buntur pun£to mathematico; quod ipfum
jam ejusmodi proprietatis argumentum
eft , ob quam fibi invicem citra extenfio¬
nem diffimilia efle queant puncta mathe¬
matica : quilibet enim nifus ad motum
determinatum habet aliquem celeritatis
gradum, qui utique in uno puncto ma¬
jor effe poteft , minor contra in altero . *

Quo

* Dum iftum Mendelsfohni locum paulo atten¬
tius perlegunt Materialijlae Newtoniani ,
quid de fuorum elementorum fimplicium
inter fe limilitudine fentiant , fcire vellem.
Annon fyftema illorum , quod profefto ma¬
ximam de Materialitate Animae fomniandi
anfam dare poterat , magis ferit ifta d ’A-
temberti objectio i Duo entia ftmplicia di¬

cer»
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Quo plures in rebus quibusdam
proprietates admittimus , eo etiam majorin iisdem locum habet diffimilitudo . D.d’Alembert in praecedentibus non temere
adnotavit , nullam prorfus elTe difficulta¬
tem ejusmodi modificationes concipiendi,
quae extenfae non funt , e . g. Grravita-
tem , Motum , Cogitationem , Volunta¬
tem , etc. Jam fi modificationes illae di-

ver-

cere libi invicem eife diilimilia , abfurdita-
tis quidpiam comple& i videtur illi ? annon
elementa fimplicia , non dico , fili invicem ,
fed JibimetipJis funt diilimilia ? Quot libi
contrariis , quin contradi &oriis dixero po¬tius , unum idemque elementum praeditumeil viribus ? adtra & ivis , repulfivis , centri-
petis , motricibus , inertiae . -- Nequeleve adeo exiftiment Materiali/iae Newto-
niani , quod ifthic profero, adverfus ipfo-
rum fententiam argumentum ; amplius quip¬
pe fubeft aliquid , quam ut illud prima
etiain polfit fronte videri . — — Sed prae¬
jiat motos componere Jiucius , dum tempus
locusve ferat , ut de his quoque amplius
quid proloquamur.
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verfos inten r, ouis -gradus recipiunt , ficut
e . g . Gravitas inaequales celeritates ; Co¬
gitatio inaequalem claritatem ; Voluntas
inaequalem impetum ; live generatim lo¬
quendo , ficut Vires rerum inaequalis in¬
tentionis effe poliunt ; ita etiam negari
nequit , praeter localem extenfionem to¬
tidem difiimilitudines , quot proprietates,
rerum exiftere . Qui igitur Enti fimplici
vim , leu facultatem fentiendi atque co¬
gitandi adtribuit ; cur non etiam eidem
illi facultati in quovis individuo deter¬
minatum aliquem vivacitatis , fubtilitatis,
inteniionis , etc . gradum adjudicare , fic-
que immenfam propemodum Spirituum
diverfitatem ac diffimilitudinem admittere
queat , prorfus non video.

Profecto , dum cognofcendi appeten-
dique vires tam diverfas ac fmgulares in
hominibus capacitates atque inclinatio¬
nes obtinent , duo prius Domino d’Alem-
bert demonftranda incumbent , quam de
iiiarum confequentiarum neceflitate nos
perfuafos reddere queat. imo. Quod
omnes fimplices fubftantiae capacitates

illas
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illas atque inclinationes reapfe poflideant.
2do . Quod hae ipfis etiam ili pari gradu
competere debeant . — Primum ipfe quo¬
que lubens admifero ; nulla quippe mihi
videtur facultas , nullaque inclinatio ra¬
tionali cuiquam enti abfolute effe abne¬
gata : verum omnes hae vires , facultates,
capacitates , inclinationes , poffunt effe
diverfae intenfionis et activitatis ; atqueinde immenfa quoque illa ortum trahere
poteft diffimilitudo et inaequalitas , quaminter homines paflim animadvertimus.

Eo ipfo autem nihil nos jam mora¬
tur , quin Animam limplicem ejusmodi
lubftantiam effe affeveremus; neque cau-
fae quidquam , aut periculi fubeft , cur
quaeftionem illam , utrum Animae humanae
non Jint natura fua omnes fibi invicem Jimi-
les , et folum organizationi atque educationi
earum dijjimilitudo Jit adfcribenda ? prorfus
intaftam , ac infolutam praetermittamus.
Caeterum , quemadmodum ipfe D . d’A-
lembert ingenue fatetur , quaeftio ifta in¬
ter quaeltiones mere fpeculativas eft re¬
ponenda : fixum quippe , ftatutumque

eff,
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eft , Aniiftam noftram a difpofitione or¬
ganorum dependere Educationem ( fub
qua etiam Clima , nutrimenta , live Vi-
ftus rationem , formam regiminis , con¬
versationem, etc, intelligo) partim me¬
diantibus fenfuum organis , partim etiam
immediate non mediocrem fane in Ani¬
mam habere influxum \ denique nunquam
vel duos poffe reperiri homines , qui
perferie fimilibus inflructi effent organis,
atque perferie flmiles accepiffent educa¬
tiones . Quaeftionis itaque illius de na¬
turali Spirituum fimilitudine aut diffimili-
tudine folutio nulli nobis pra&ico effe
poteft ufui : uterque enim cafus idem no¬
bis praeftat , fi Spiritus confideremus ,
prout illos Natura comparatos fiftit ; dif-
fimilibus nimirum junftos organis , et
unumquemque in particulari propria ac
peculiari externarum eircumftantiarum
fphaera , quae ipfum diverfimode deter¬
minat , circumfeptum . Sive fimiles , five
diffimiles fupponantur Spiritus , homines
nihilominus haud alia , quam diflimili ra¬
tione poffunt effe comparati.

P Siquid



Siquid tamen exactioris ftrguraenti,
atque decifivae hac in parte abs me po-ftularetur fententiae , citra practiei ta¬
men cujuspiam ufus refpe&um ; tum
enimvero mediocritati meae ita videtur :
Magis videlicet ipfi Harmoniae , ordini¬
que perfeftiffimo fore conforme, ut Mun¬
dus uterque , Spiritualis nempe , et Ma¬
terialis , live Corporeus , nunquam non
inter fe parallelus perfiftat ; adeoque dif-
fimilibus organis diffimiles etiam Spiritus
conjungantur : quin imo , ut Spiritus ifti
tam perfe &e inter fe concordent , prout
«argana , quae per ipfos animantur . Le¬
ges Sapientiae perfectam hanc concor¬
dandam ac conformitatem poltulare vi¬
dentur ; et , _donec ejusdem impoffibilitasevinci nequit , citra erroris periculum in
Operibus Naturae praefupponi poteft.Neceffum habemus certe, prout ego qui¬dem exiftimo , ifthanc Spirituum fiiffnnLlitudinem aut ablolute impoffibilem cffe
admittere ; aut concedere illud , quod fa-
pientiffimus Naturae Architectus fimilia
cum diffimilibus non conjunxerit.

Quae-



Quaeritur etiam : Si Anima cujnspiam
hominis jiibito in Corpus alterius hominis
transponeretur , quomodo Je/e invicem con¬
formarent ? Ego fecundum mea principia
fic refponderem : ficut transpofitio ifta
citra miraculum fieri non poffet ; ita
etiam alterum patrari oporteret miracu¬
lum , ut Anima ifta cum novis fuis orga¬
nis innotefcendi capax reddatur ; fi vide¬
licet in novo quoque hoc ftatu fuo fentire
et cogitare debeat. Non credo , absque
manifefto miraculo Animam aut ab omni
organizata Materia feparatam, aut cum
aliis , quam quibuscum vires ipfius con¬
cordant , organis conjun&am effe poffe:
has autem vires non credo cum aliis
concordare pofle organis , quam cum iis,
quae ab iisdem reapfe animantur.

Dico : Anima nec fentire poteft,
nec cogitare ; nifi aliquam organizatae
Materiae portionem pro fenfationum or¬
ganis fibi juh&am habeat. Atque hac in
parte plerosque Philofophorum juxta
mecum fentire nullus dubito. Ratio eft:
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Spiritus humanus, certis circumfcriptuslimitibus , nequit objecta omnia imme¬diate percipere . Etiamfi autem obje£ta
proxima immediate percipiat , remotioracerte nonnifi mediantibus iis modificatio¬nibus fibi repraefentabit , quas illa in
proximis funt .productura . Hae nimirumfunt proprietates illae , quae omnibusfenfuum membris , vel potius communi
eorundem organo , conveniunt . Portio¬nes nonnifi funt organizatae Materiae,quarum modificationes Anima immediatefentit ; et per quae alias quoque materia¬les , five fub fenfum cadentes , res me¬diate percipit . Hac jam ratione Anima

proxime nonnifi imprelfiones fentit , inRetinam , aut potius in ipfum cerebel¬lum factas ; at vero remote , five median¬tibus illis , alias quoque res vifibiles, ea-
rumque proprietates fibi repraefentat.Eadem pro reliquis quoque fenfibus ftatratio . Et quomodo etiam poffibile foretaliter , fi Anima , quidquid fub fenfuscadit , immediate percipere ac fentiredeberet ? Illa igitur Materiae portio,

cujus
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cujus modificationes Anima immediate
fentit , Organon ipfius nominatur ; quia
ejusdem auxilio de aliis quoque objeftis
certior redditur , quae immediate fuas in
ipfam exerere nequeunt a &iones . Ille
Solummodo Spiritus nullo prorfus indiget or¬
gano , qui ubique praefens eft ; id eft , qui
immenfam hanc rerum univerjitatem immedia¬
te , unoque quaji obtutu , perfpicit , ac con¬
tuetur. *

Quod autem Anima nonnifi propriis
fuis uti noverit organis , et in quolibet
alio alterius cujuscunque hominis cere¬
bro , prout in proverbio dicimus , non
effet domi fuae, paradoxum forfitan non-

P 3 nul-

* Sublimis ifta Mendelsfohm cogitatio omnem
tollit erroris illius fufpicionem , qui in
praecedentibus latere videtur . Neque eft ,
cur id ipfam pluribus explanem ; cum fatis
fuperque pateat , Deos nos futuros effe , fi
immediate omnia , etiam poft mortem , per¬
cipere aut fentire valeremus.
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nullis videbitur Philofophis ; iis nempe ,
qui Animae nullum conflans adtributum
concedere volunt . Ex illorum fententia
Anima, donec corpori jungitur , nihil
aflumit novi , quod in ipfa nunquam non
perduraret : non refervat illa ideas , nec
facilitatem , nec affectus ; omnia quippe
haec nihil funt , nifi modificationes
organorum , non autem ipfius Animae.
Huic nonnifi Facultatem adtribuunt , mo¬
dificationes illas in communi organo , li¬
ve fenforio , quafi legendi . In alio , in¬
quiunt , perinde characteres illos , qui
eidem impreffi funt, leftura effet ; id eil,
perinde perfe£te fentiret ac cogitaret , ac
fi nunquam aliud fenforium vel cerebel¬
lum noviflet, fed inde a fui exordio curti
hoc fuiffet commorata. — At vero multo
major in Operibus Creatoris menti meae
obverfatur Harmonia. Ego fic exiftimo :
quod in organis corporis fecundum leges
naturae corporeae peragitur , idem eo¬
dem prorfus tempore , iisdemque, ut ita
loquar, paffibus in Anima quoque fecun¬
dum leges ipfi proprias perficitur : quem¬
admodum nempe in organis impreffiones

prae-
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praeteritorum remanent , ita in Anima
quoque praeteritorum ideae relin . < n-
tur . Si in cerebello materialia aquifita-
rum agendi facilitatum , et inclinationum
veitigia reperiuntur , tum fpirituale quo¬
que veltigium in Anima perleveret , eft
neceffe . Poftquam igitur vidimus , in
ipfas corporeas affe &iones noftras , five
fenfationes , immifcere femet praeterita;
Ceum videlicet multa per confuetudinem
et exercitationem accepta experientiae
judicia , citra animadverfionem noftram,
fimul influant , corporeasque fenfationes
modificent } manifeftum jam fit , praete¬
ritorum ideas quoque in Anima cum exi-
ftentibus in cerebello praeteritorum ve-
fcigiis concordare oportere ; ut videlicet
ad praefentia advertere \raleat Anima.
Cum aliis porro organis , aut alio cum
lenforio , quam quod fe cum ipfa fimul
quafi perfecerat , non poteft Anima citra
miraculum in ulla unquam harmonia per-
iiftere : absque hac autem harmonia actio¬
nes Animae nunquam ordinate funt fuc-
ceffiirae ; non feciIs , quam kimano capitt



cervicem pittor equinam jungere Ji vellet.
Citra miraculum, inquam , nec nervus
nervo , nec mufculus mufculo cohaefu-
rus efifet ; nec denique partes diverforum
corporum fimul unquam integrum forent
animal effeQurae.
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