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Von Ludwig Karpath.

s war vor ungefiahr flnfzehn Jahren, als ich zum ersten Male

in meinem Leben Hans Richter — in Budapest — dirigiren
sah. Ich war damals ein junger Gymnasiast, aber der Name
Richter's war uns allen schon gelaufig. Jch scheue mich nicht zu
bekennen, dass mich jedesmal heilige Schauer uberliefen, so oft
ich von meinem genialen Landsmanne sprechen horte. Auf dem
Gymnasium bildete Richter den Inbegriff verehrungswiirdiger
Grosse. Als es mir endlich vergonnt war, den ldangst geliebten und
angestaunten Mann von Angesicht zu Angesicht zu: sehen, da
thaute meine Seele auf, wie die Blumen auf einer griinen Wiese
an einem klaren Friihlingsmorgen. Mit unsagbarem Hochgefiihl
verfolgte ich seine unscheinbarste Geste, mit verhaltenem Athem
lauschte ich jedem Tacte der mir wohlbekannten und nun doch
so neu erscheinenden »Neunten«, die mich jetzt anmuthete wie
eine Offenbarune aus iberirdischen Regionen. Die schmetternde
Jubelhvmne des letzten Satzes war langst verhallt, der unbeschreib-

liche Enthusiasmus, den die grandiose Auffiihrung hervorrief, hatte

sich allmilig gelegt, die Leute stiirmten bereits die Garderoben, nur
ich stand noch auf meinem Platze, férmlich verziickt, mit wund-
geklatschten Héanden., Es war der erste, wirklich Uberwiltigende
Eindruck, den ich in meinem noch jungen Dasein empfangen hatte.
Seither hat sich Vieles gedndert. Je mehr ich Musik horte und je
reifer ich wurde, desto mehr verwischten sich frithgewonnene Ein-
driicke. Nur Eines ist mir geblieben in der Flucht der Erinnerun-
gen: die Grosse des Eindruckes, den Hans Richter an jenem fiir
mich denkwiirdigen Abend in mir zu wecken verstanden hatte.
Hans Richter ist ein grosser, weil echter Kiinstler! Inmitten
der Parteiungen hat er sich unentwegt Eines bewahrt: die Liebe
zu wahrhaft grossen Tonschipfungen, fiir die er sich stets voll
und ganz einsetzt, auch wenn sie eine Marke tragen, fiir die er
sonst nicht zu schwirmen pflegt. Bleibt Richter einmal eine Wir-
kung schuldig, so ist dies auf ein uniiberwindliches Unbehagen

zuriickzufiihren, das er einem Werke gegeniiber empfindet, welches

zu dirigiren ihm Amt und Wiirde auferlegen. Und auch in solchen




llen trachtet er mit Verlaugnung seiner Abneigung gegen die

Composition dem Schopfer derselben zu dessen Recht zu' ver-
helfen. Nicht selten gelingt ithm dies auch vollkommen. Richter
gleicht hierin Johann Herbeck, an dessen Stelle er berufen wurde,
von dem Hanslick sehr treffend bemerkt, »dass unter dessen Lei-
tung selbst geringere Compositionen und nicht ganz fehlerfreie
Auffihrungen auf das Publikum einen gewissen Effect machten,
einen grosseren Effect jedenfalls, .als sie unter
einem anderen Dirigenten erzielt hidtten. Es liefen
aus seiner Personlichkeit — und dies gilt von Richter ebenfalls —
elektrische Drihte nach allen Richtungen, ins Publikum, wie ins
Orchester«.

Wie so viele Andere, hat auch Richter den Weg zum Diri-
gentenpulte durch das Orchester

gefunden. Einige Zeit liegt wohl

Nationaltheaters Baron Orczy gab sich alle Mihe, Richter fiir die
nationale Bilhne zu gewinnen, was ihm auch gelang. Im Monate
September 1871 trat er als Capellmeister in den Verband des
erwiahnten Kunstinstitutes, dessen Director er am 14. Februar des
Jahres 1874 wurde.

Mit seiner directorialen Herrlichkeit ging’s aber bald zu Ende.
Kaum mehr als ein Jahr schwang Richter das Directionsscepter. Er
fahlte sich so gar nicht wohl in dieser Stellung. Zudem wurde er
angefeindet. Ich will hier aus der Riistkammer meiner personlichen
Erinnerungen anfiihren, dass Richter in seiner ungarischen Heimat
der. Vorwurf des »Germanisirens« entgegengeschleudert wurde.
»Anathem tiber ihn!« schrien die extremen Elemente, weil er es
gewagt hatte, Wagner’s »Rienzi« dem Spielplane einzuverleiben.

Und doch war er gewiss kein

Vaterlandsverrither, sondern nur

dazwischen, ndmlich zwischen
dem Abschlusse seiner Orchester-
thitigkeit und dem Beginne sei-
ner Dirigentenlaufbahn; allein es
wire ihm ohne die erstere wohl
kaum so schnell gelungen, zu
Namen und Ansehen zu gelangen.
Der unvergessliche Josef Hell-
mesberger war es, der Richard
Wagner auf den »Waldhornisten
des Wiener Hofopern-Orchesters
Hans  Richter«  aufmerksam
machte. Wagner's Partitur der
»Meistersinger« hatte durch Nisse
Schaden gelitten. Einzelne Stellen
waren verwischt und unkenntlich
geworden. Es sollte nun Jemand

gefunden werden, der die Partitur

abzuschreiben im Stande sei.
Dies konnte nur ein iiberaus tiich-
tiger Musiker sein; handelte es
sich ja darum, den Zusammenhang
zwischen lesbaren und verlésch-
ten Notenkopfen selbststindig her-
zustellen. Hellmesberger, der Rich-
ter's Talent bald erkannt hatte,
empfahl diesen an Wagner, der
denn auch Richter diese verant-
wortungsreiche Arbeit (bermittelte. So kam es, dass der junge
Musiker mehrere Jahre in der Nidhe Wagner's lebte, der auf seine
ganze kinstlerische Entwicklung bestimmenden Einfluss iibte. Wie
so oft der Zufall eine Carriére begriindet, so hat hier die Beschidi-
gung der »Meistersinger«-Partitur den ersten Anstoss zu Rich-
ter's neuer Laufbahn gegeben. Denn es ist mehr als selbst-
verstandlich, dass der tiefe, geiibte Blick Richard Wagner’s die
einstweilen noch schlummernde Begabung Richter's unmaoglich
ubersehen konnte. Durch das jahrelange Beisammensein ergab es
sich von selbst, dass Richter aus ehrlicher Begeisterung zur Fahne
des Bayreuther Meisters schwor, der sich in Richter den langst-
gesuchten und nun gefundenen Dirigenten der Biithnenfestspiele
erzog. Vorher wirkte Richter noch kurze Zeit am Miinchener Hof-
theater zundchst als Correpetitor, dann als Capellmeister. Sein

Name begann geldaufig zu werden, und nun erinnerten sich auch

seine Landsleute daran — Richter wurde 1843 in Raab (Ungarn)
geboren — dass man den machtig aufstrebenden jungen Kiinstler

in die Heimat berufen miisse. Der damalige Intendant des Pester

ein treuer Jiinger seines Herrn
und Meisters, an den er glaubt,
dessen Werke zu verbreiten ihm
menschliches und kiinstlerisches
Bediirfnis war. Theils weil ihn
die ungerechten Anfeindungen ver-
bitterten, theils weil er sich un-
geachtet seiner herrlichen Diri-
genten-Tugenden als Director doch
nicht so recht bethatigen konnte,
hatte er sich, wenn, auch nicht
leichten Herzens, entschlossen,
seine Pester Stellung aufzugeben.
Wieder spielte ihm' der Zuafall
gliicklich mit. In der Wiener Hof-
oper suchte man Ersatz fiir den
abtretenden Dirigenten Herbeck,
man fand ihn in Hans Richter, der
nun am 1. Mai 1875 in den Ver-

band des Institutes trat. Er fiihrte

sich mit den »Meistersingern« in

der gliicklichsten Weise ein.
Beildufig moge hier einer

irrigen Ansicht entgegengetreten

werden, welche so ziemlich im

Hans Richter, Wiener Publikum Wurzel gefasst

hat. Darnach ware Richter niemals

Directions - Candidat der Wiener
Hofoper gewesen. Das ist nicht richtig; diese ehrenvolle Stelle wurde
ihm vielmehr schon zweimal angeboten. Richter lehnte jedes Mal
ab. Die Griinde, die fiir ihn massgebend waren und bis auf den
heutigen Tag fortbestehen, sind in einem Briefe niedergelegt, .den
Richter am 18. Juli 1886 an den Schreiber dieser Zeilen gerichtet
hatte. Ich begehe wohl keine Indiscretion, wenn ich das erwihnte
Schreiben im Auszuge hier wiedergebe. Es heisst darin:

»....am 14 Februar 1874 wurde ich zum Director
des Nationaltheaters in Budapest ernannt. Leider! Denn
als solcher muss man viel ertragen koénnen. Ich werde
nimmermehr Director, das weiss ich gewiss;
denn wenn auch Alles gut geht, als Kiinstler macht man
jedenfalls keine Fortschritte mehr, wenn die Directionssorgen
drucken!«

Ein anderer Passus lautet:

»An meinem Fortgehen von Pest war die einzige

Ursache die Einsicht, dass ich nicht zum Director passte;

im selben Institute, in dem ich »General« war, nun wieder




als »Hauptmann« weiter 2zu dienen, das ging doch
nicht an.«
Diese wenigen Worte sprechen Biande. Also die Angst, als

Kinstler unterzugehen, war es stets, welche Richter veranlasste,

eine Berufung zum Director abzulehnen. Ich glaube, dass Richter

in diesem Falle ein wenig zu schwarz gesehen hat; allein da ihn
einmal diese Ansicht beherrschte, spricht es gewiss fiir seinen
hohen sittlichen Ernst, dass sein Respect vor der Kunst michtiger
war, als der natlirliche Trieb nach Vortheil und hdherer Geltung.

Und so blieb er denn bis auf den heutigen Tag »nur« Capell-
meister. Das ist in der That ein Gliuck flir ihn und flir uns. Das
Wiener Engagement bildete fiir Richter den Anfang einer glinzen-
den Laufbahn, einer Carriére, wie sie bisher wohl wenige Dirigenten
zurlickgelegt haben. Allerdings bot sich ihm auch erst hier die
Gelegenheit, sein unvergleichliches Talent zu bethitigen. Aus dem
Orchester hervorgegangen, ist Richter der Ansicht, dass der Dirigent,
der auf eine solche Thitigkeit zurlickzublicken vermag, die meisten
Qualititen fiir diesen Beruf schon von vornherein mitbringt. Diese
Anschauung hat Vieles fiir sich, allein sie ist nicht ganz stich-
hiltig. Ich hatte einmal ecine glinstige Gelegenheit, Richter’s
Kunstanschauungen kennen zu lernen. Meine Aufzeichnungen tiber
dieses Gesprich sind sehr weitliufig. Wenn ich denselben jetzt
Einiges entnehme, so thue ich es, um Richter durch seine eigenen
Ausspriiche zu charakterisiren.

Seine Rede setzte eben mit dem Wiener Engagement ein.

»Ich bin schon manchem Orchester vorgestanden« — sagte
Richter — >und kann was erzdhlen. Ich habe zunidchst gesehen,

dass der wahre Dirigent lehrend lernt. Ich flir meinen Theil
habe bis zum heutigen Tage (es war dies vor drei Jahren) nicht
aufgehort, im Orchester zu lernen. Da gibt es einzelne feinsinnige
Kiinstler, welche mir wihrend des Spieles stets Anregung zu
neuem Schaffen und Gestalten geben. Ja, es kam vor, dass ich
mich vom Orchester stellenweise flihren liess, weil ich die instinct-
missige Freiziligigkeit, die sich haufig in einem intelligenten
Korper dussert, als die richtige Art und Weise im Erfassen des
geistigen Gehaltes eines Tonstiickes erkennen musste. Ich mochte
dies kurzweg »die Genialitit eines Orchesters« nennen. Ich
will nicht missverstanden werden. Es sei durchaus nicht so gemeint,
dass ich nicht auch meinen eigenen Willen unnachsichtig zur
Geltung bringen kdénne und wolle. Nur gegen die Knute will
ich mich verwahrt wissen, gegen den Stock, mit dem manche
Dirigenten die freie Entwicklung einer auch selbststindig denkenden
Korperschaft zu unterjochen suchen. Sehr gefehlt! Wer das Orchester
unbeugsam in Allem unter seinen exclusiven Willen knechtet, ist
kein wahrer Musiker; er drillt, anstatt zu erziehen. In zweiter
Reihe ist es flir mich ein Axiom, unter allen
Verhiltnissen das Werk selbst und nur
dieses vor Augen zu halten. Ich strebe nach
der Wahrheit und daneben muss alle person-
liche Eitelkeit in den Hintergrund treten!l«
Goldene Worte! Richter hat
nicht nach Effecten gehascht.
Dieser Vorwurf kann gegen Rich-
ter nie und nimmermehr erhoben
werden. Ob er nun die »Meister-
singer«, den »Don Juan« oder
immer wird

»Fidelio« dirigirt,

Hans Richter im Geiste des Componisten wirken, auch wenn
sein subjectives Empfinden zuweilen einen Seitensprung machen
mochte.

Richter ist ein Classiker des Dirigententhums. Schon seine
manuellen Bewegungen haben etwas Abgekléirtes, Imponirendes an
sich. Ohne das Detail aus dem Auge zu verlieren, richtet sich sein
Blick doch immer nach dem Ganzen. Sein Orchester hat einen
gigantischen Zug. Und doch genligt der leiseste Wink seiner
Hand, um an die Stelle des machtvollsten Crescendos sofort
ein sduselndes Pianissimo zu setzen. Sein aufflammender Blick
schon begeistert die musicirende Schaar. Richter zerlegt die Com-
position in ihre Grundelemente, aber er analysirt nicht jeden
Accord. Die souveridne Beherrschung selbst der griossten Massen ist
ihm ein Leichtes, etwas Selbstverstiandliches. Man kann hier wieder
auf Richter anwenden, was Hanslick von Herbeck sagt: »Als Diri-
gent grosser Massen Ubte er eine geradezu demagogische Wirkung.
Das lésst sich weder nachahmen, noch aneignen; das Dirigentengenie
ist eine angeborene Gabe. Gehor, Gedichtnis, Ausdauer, Kennt-
nisse und Erfahrung — sie reichen nicht hin, trigt sie nicht wie
bei Herbeck die grosse Mitgift: Personlichkeit.« Dasselbe gilt,
vielleicht in noch erhdhtem Masse, von Richter.

Richter ist gross in der Oper, aber woméglich noch vollendeter
im Concertsaal. Seine eminente Begabung #ussert sich hier in
einer geradezu orgiastischen Steigerung seiner in der Oper bethétigten
Qualitdten. Welche Fiille von Genuss und Anregung verdanken
ihm die Besucher der philharmonischen Concerte in Wien, die er
seit 22 Jahren — eine einjdhrige Unterbrechung abgerechnet —
leitet. Und wie wird Richter in London gefeiert, wo er seit dem
Jahre 1877, zuerst abwechselnd mit Wagner, nach dessen Tode
allein, die Wagner- und spiter die seinen Namen tragenden
Concerte leitet!

Was Richter als specifischer Wagner-Dirigent geleistet hat,
ist allzu bekannt, als dass es eingr besonderen Erwihnung bediirfte.
Alle Welt weiss, dass er schon im Jahre 1870 die erste Auf-
fihrung des »Lohengrin« in Briissel dirigirte, und dass er die
Nibelungen-Tetralogie im Jahre 1876 in Bayreuth aus der Taufe
hob. Auch spéter hat man sich seiner Mitwirkung in Bayreuth
versichert; erst im verflossenen Sommer feierte er mit der Leitung
des Nibelungenringes neuerliche Triumphe.

Eingedenk des Schwures, den er an Richard Wagner's Grab
geleistet, ist Richter einer der ehrlichsten und begeistertsten
Forderer und Bewahrer von Wagner’s Kunst. Doch auch Anderen
lasst er Gerechtigkeit widerfahren. Richter ist durchaus nicht ein-
seitig. Sein Talent umfasst eben  Alles, was wirklich gross ist, es
stamme, woher es stammen mag... Richter war auch mehrere Jahre

Dirigent der Gesellschafts-Concerte in Wien:

ausserdem ist er seit Jahren erster Capellmeister

der Hofcapelle, in welcher er sich als Sidnger-
knabe seine musikalischen Sporen verdient hat.

Die Universitidt in Oxford ernannte Hans
Richter zu ihrem Ehrendoctor.
Mehrere Potentaten gaben ihm
hohe Orden. Fiir seine zahllosen
Verehrer aber bleibt er doch
nur immer und wieder: Hans
Richter. Das ist wohl die

hichste Auszeichnung.
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