Hochgeehrter Herr Jr,
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auch meinerseits offen muss ich

Ihnen gestehn, dass Ihr gef “rief mich en$-
tduscht hat. Zuniachst spitzen Sie Ihre ganze Antwort auf den "Richard Moses
Heyer" zu, den ich doch nur als Symptom erwiéhnt habe, Wenn =ie dies aber schon
erwihnen, hitte es wohl in anderer VWelse hehen konnen.Natiirlich konnte
ich’ﬁlchtﬁ berichtigen, wenn ich so hiesse;aber ich habe ausdriicklich bemerkt,
dass ich nie anderswo 8§ in Zeitschriften von schlechtem Ton so geheissen ha-
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be. Dass diese mich nicht so nennen, um mit der Ehrwiirdigkeit des Namens Moses
zu wirken, sondern um Nebenvorstellungen zu erwecken, die nun einmal in weiten
Kreisen damit verbunden sind, diirfte nicht minder klar =ein. Das Verwunderlich..
ste und Unerfreulichste aber i lass darin, dass ich meinen zweiten Vor-
nan'en nicht ausschreibe, so etwas wi n Yerheimlichen meiner Konfession se-
hen vollen! Es ist Jja wohl bekannt, dass ich Jude bin, und wenn ich da etwas
hitte verheimlicheh wollen, hitte ich es wohl schlauer angefangen; ich hétte
mich ja z B einfach "Richard"” nennen kénnen und so das Vergniigen, Ihr Namens-
vetter zu sein, noch vollstédndiger genoscsen. Ich habe mich aber schon in der
Schule "Richard i,"genannt, weil ich mit :'.:'1.Ee'r‘r1/€inh:x?"r* Meyers geneagkt wurde,

und hoffe den Namen zu Ehren gebracht zu haben. Wenn darin esine Verheimlichung

steckt, dann steckt sie auch in "Arnoeld E. 8chdnbach" oder"OskarF Walzel";

dann darf sich auch Richard Kralik von liepgsfelden nicht blossfRichard v Kralik

nennen! Was eigentlich in j{_neny4rtikel des "Gral" ‘\ gegen "Ueber den
Wassern von Eichert gerichtet) zu berichtigen wiire, hiitten Sie wohl leicht enr-
mitteln konnen. Aber zu meiner Lnttéuschung muss ich nun erkennen, dass auch
Ihr Gerechtigkeitsgefiihl an der Grenze des eigenen Lagers ein rasches Ende fin-
det!Ich bedauere, >ie bemiiht zu haben, it besten LEmpfehlungen
hochachtend Ihr ergebner
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