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6. m. b. W, und Doppelbesteberung,

Von
Gerichisassessor Dr. Erwin Hirschfeld, Berlin,

Die dritte Lesung brachie binsichilich der steuerlichen Be-
hand! der Gesellschaften mit beschriinkter Haftung wieder
eine grolle Ueberraschung: Die in eweiter Lesung beschlossens
Stenerbevorzugung der Gesellschaften als solecher
wurde ginzlich wieder geetrichen, dagegen neu eine Beglin-
siigung dereinzelnen Geeellachafter unter gewissen
Voraussetzungen eingefiihrt, so wie dies, wenn auch mit wesent-
lich enderem Inhalte, echon in der ursprilnglichen Regierungs-
vorlage vorgesehen gewesen war. Dieses fast planlos er-
echeinende Hin- und Herversuchen beweist zwar, dafll man sich
einig war, daB gewissa Arten von Gesellschaften mit be-
schrinkter Haftung eine villige Doppelbesteuerung nicht er-
tragen kiénnen, dall man jedoch die gesetzliche Form fiir die
Erleichterung nicht richtig befriedigend zu finden vermochte.

Amoh die letzte endgiiltige Fassung 188t Tadel {iber Tadel
zu, Nicht allein in zahlreichen eachlichen Punkten., Auch
des Deutsch ist fiir jeden eeine Muttersprache beherr-
schenden Deunfschen geradezu unverstindlich, der Jurist liest
vielmals, bis er endlich genau weill, was gemeint ist. Diese
HEufung der voneinander abhiingigen Genitive, diese lang-
gewundenen geschachtelten Sitze kinnen unmibglich vom Laien
verstanden wenden, der doch auch ein Recht darauf hat, wenn
ir Steuern zahlen muB, das Steuergesetz wenigstens lesen zu

dnnen, /

Zunbehet milssen dio Gesellschafter einer G. m. b. H.

genau wie jede andere Einzelperson ihre Kniegs- .

abgabe berechnen. Von dem so berechneten Betrag der Ab-
gabe bleibt ein Teil ,zur Hilfte unerhoben®, Will man diesen
nicht zur Hebung gelangenden Teil kennen lernen, dann mufl
man den Mehrgewinnder Gesellschaft wissen, Hat
die Gesellschaft einen Mehrgewimm erzielt, dann hat der Ge-
sellschafter auch mehr von seciner Gesellechaft als Jahres
gewinn ausbezahlt erbalten. Damit ist noch nicht gesagt, daB
der Gesellschafter auch dementsprechend einen Vermbgens-
zuwachs erfahren hat, denn 2, B, infolge erhfhter Ausgaben
oder anderweitiger Mindereinnahme kann der Mehrbezug aus

der Gesellschaftebeteiligung nicht mur Kapitalbildung gefiihrt

haben, Andererseits kann patiirlich der Vermigenszuwachs
beim Gesellschafter grifler sein als sein gesellschaftlicher Ge-
winnanteil betrug. Um nun den zur Hilfte unerhobenen Be-
trag seiner Abgebe allmihlich langsam kennen zu lernen,
mull der Gesellschafter eine neue Abgabeberech-
nung vornehmen: Er zieht von seinem gesamten Verm
zuwachs soviel ab, wieviel in den Kriegegeschifisjahren seiner
G. m. b. H. als deren Mehrgewinn (also nicht Gesamt-
jahresgewinn) auf seinen Anteil entfiillt, und berechnet won
dieser kleineren Summe, die meisienteils natiirlich auch klei-
nere Abgabe genam so wie jejde andere Einzelperson von
diesem verkleinerten Vermdgenszuwachs die Kriegsabgahe be-
rechnen miillie, Unser Gesellschafter hat also jetzi zwei
Abgabebetriige ausgerechnet, eine hthere und eine niedere
Ziffer. Von beiden Ziffern wird die Differenz bepechnet
und dann nochmals halbiert, dann hat er in vielen Fillen,
aber niclit in allen Fiillen(l), den ,zur Hilfte unerhobenen“
Abgabebetrag, Nimlich jetzt mufl der Gesellschafter noch
vergleichen, ob der Teilbetrag der von seiner Gesellachaft zu
euhl Kriegsstener, welcher seinem Anteil entspricht,
nicht etwa niedriger ist als der Abzug, den er selbst sich
zn machen erlaubt hat. In diesem Falle hiitte er diese letz-
ters Differenz zuviel ebgezogen und miifite seine Kriegs-
abgabe wieder um die Differenz erhihen.

Man fragt eich, ob es einen Sinn hat, solch umstindliche
Rechenkunststilcke, wie sie fast der Rechnungshof des Deut-
schen nicht umfangreicher vornimmt, wegen - einer nicht er-
heblichen Stenerermiiligung zu verlangen. Wenn man letzten
Endes ja doch noch verlangt, dal der ,unerhoben bleibende
‘Abgebebetrag nicht hoher sein darf als der verhdlinismifige
Betrag der Gesellechaftsabgabe”, so hitte man sehr gut vorher
die volle Differenz statt mur die Hilfte dem Steuerzahler
erlassen kinnen, - Wenn man dies aber nicht tat, so ist es
wohl keum noch von fiskalisch erheblicher Bedeutung, wenn
zuletzt noch der Vergleich mit dem anteilentsprechenden Be-
irag der Gesellschaftsabgabe und etwaige Verringerung des
‘Abzugs vom Gesetz gefordert wird. Denn diese letzte Be-
rechnung ist eehr kompliziert, wird im Verhiltnis zur Mihe
nichts einbringen, und ist namentlich durch keine innere Er-
wigung begriindet, sondern wie dio gesamte Abzugsberech-
nung, willkiirlich erdacht.

Nicht alle Gesellschafter einer G. m. b. H. werden der
BtewerermilBigung teilhaftig. Hinsichtlich der Personenbe-
schrinkung ist es nahezu bei derselben Begrenzung geblieben,
die der Kompromillentwurf vorgesehen hatte. Kleine in dieser
Hinsicht gertigte Mingel (Nr. 262 dieses Blaties) habe ich

demenisprechend als gute Bekannte wieder wvorgefunden..

Namentlich aber ist die Einschrinkung geblichen, daB das
eingezahlte Stammkapital wihrend der Dauver der
Eriegsgeschiiftsjahre dreihunderttausend k mnicht {iber-
sfiegen haben darf, Dal aeber das iatsiichlich "eingezahlie
Kapital itherhaupt keinen MafSistab fiir die Hohe des eigent-
lichen Befricbskapitals abgibt, habe ich dort gleichfalle an-
gefithrt, dall vielmehr die S'tamnmmhbﬁ en gerade bel den
solidesten Gesellschaften em hichsten sind, dagegen geringo
Stammeinlagen bei gtllaiduai-tig hohem Betrage der fremden
Gelder vielfach euf Unsoliditit hinweisen, ,
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