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H unsinnige Wirtschaftskrieg.

Eine englische Stimme.

Das Ergebnis der Pariser Wirtschaftskonferenz hatte sich
‘darauf beschrinkt, den Delegierten der auf ihr vertretenen
Staaten die Annahme der geitens der Konferenz gefaliten De-
schliisse bei ihren Regierungen zit empfehlen. Diese kluge
Zuriickhaltung findet ihre natiirliche Erklirung in dem Um-
stande, dab die verbiindeten Regierungen, an erster Stelle Eng-
land und RuBland, ihre Vertreter mit keinerlei Vollmachten
ausgestattet hatten, um picht durch unbequeme Beschliizse der
Konferenz irgendwie beengt zu werden. Ee ist klar, dah diese
, Empfehlung” die einzelnen Regierungen zu nichts verpflichtet,
so dab sie auchnach dieser mit so ungeheurer Reklame ange-~
kiindigten Konferenz in allen wirtachaftlichen Fragen volle Be-
wegungsfreiheit besitzen.

Dal iiber den Gedanken dee Wirtschaftakrieges und dessen
Niltzlichkeit die Ansichten der Alliierten so verschieden sind,
wie ihre wirtschaftlichen Interessen, ist bekannt. Weniger be-
kannt ist, dab sich gegen die protektionistische Tendenz, die
sich in Frankreich immer atilrmischer ausbreitet und die Ver-
biindeten mit sich fortzureiBen bestrebt ist, in England tiglich
‘deutlicher werdende Abneigung geltend macht. Ein Beweis
hierfiir ist ein Leitartikel des ,Manchester Guar dian",
des angesehensten englischen Provinzblattes, in welchem die
Frage des Wirtschaftskrieges nach dem Kriege in bemerkens-
wert offener Weise erortert und —abgelehnti wird.

Das Blatt stellt zunichst fest, daB dem Gedanken des Wirt-
schaftekrieges im wesentlichen sentimentale Gefiihls-
regungen zugrunde liegen, und daf man, mit derartigem
peolischen Geplick beschwert, wirtschaftliche Fragen nicht gut
erbrtern kann. Dann heift es in dem Aufsatz weiter: ,Zwel
Bemerkungen miissen hier gemacht werden. Die erste ist, daB
man eich véllig klar dariiber sein muB, daB die Aufrecht-
erhaltung -eines gemeinschaftl ichen wirt-
schaftlichen Boykotts De utschlands im Grunde
nichte anderes ist als die Aufrechterhaltung des
Kriegezustandes.

Die gegenwirtigen Feindseligkeiten mogen aufhtiren und ein
Vertrag mag unterzeichnet werden, der Gebiete neu abgrenzi
und fiir die Aufnahme der diplomatischen Beziehungen sorgt.
Wenn aber dieser Vertrag nur das Zeichen eines moralischen
und kommerziellen Boykotis jst, dann wird in Wirklichkeit
nicht ein Friedenszustand, sondern nur oin Waffenstillstand
hergestellt. Keiner der Beteiligten wiire befriedigt, ad in-
finitum unter dem Boykott des anderen zu leben. Und das
Fehlen aller persdnlichen und Handelsbeziehungen wiirde das
Wiedereintreten in den Krieg nur um so leichter machen, Der
Friede Europas, wie erschtpit es auch immer sein mag, Wire
sicherlich keine fiinf Jahre Kiufe auf dieser Grundlage wert.
Pas ist der erste und wichtigste Punkt, iiber den man sich nicht
klar genug werden kann. Der zweite Punkt ist der, dal wir,
bis der Krieg vorliber ist, iberhaupt nicht wissen,
wen wir boykottieren sollen. Ist es Deutschland, ist
es Deutschland und Oesterreich-Ungarn, oder ist es das groBe
Zontralkénigreich von Antwerpen bis zum - Persischen Golf, |
nach dem Deutschland strebt, und welches im gegenwiirtigen |
Kriege sein eigentliches Kriegsziel (!) ist. Gewinnt Deutsch- |
land, so wire es das grofie Zentralkbnigreich. Verliert es da-
gegen, so handelt es sich vielleicht nur noch um Deutschland.
Denn es wird nirgends der besondere Wunsch bestehen, das,
was von der Tiirkei, Bulgarien oder Ossterreich tibrig bleibt,
<u hoykottieren. Indessen sind diese heiden Moglichkeiten 80 |
verschieden voneinander, wie nur denkbar. Das Zentralkdnig-
reich whre so grof und reich, daB es sich iiber einen Boykott
lustig machen und tatsfichlich ebenso geneigt sein wiirde, den |
Rest der Welt zu boykottieren. Deutschland allein whre in
einer anderen Lage. Wenn es aber erst allein steht, so wiirde
das bedeuten, daf es im Felde schon o tiichtig geschlagen wilre,
dab eine weiters wirtschaftliche Ziichtigung iberfliissig er-
scheint. Wie kémmen wir also, nach alledem, die Frage mit
jrgendwelcher Aussicht auf Nutzen erbrtern, €0 lange wir nicht
die endgilltigen Tatsachen kennen, die uns sagen, mit welcher
Art von Macht wir schlieBlich zu tun haben werden?"

So weit das einflufireiche englische Handelsblatt, dessen niich-
tern-logische Auffassung von dem wilden Fanatismus franzb-
gicher Heillgsporne vorteilhaft absticht. Wenn gelbst die eng-
lischen Handelskreise, als deren Organ der ,,Manchester Guar-
dian® zu gelten hat, sich von dem Gedanken des Wirtschafts-
krieges so entschlossen abwenden, was hat die Regierung d

es
Herrn Briand von dem Wirtschaftskrieg dann noch zu er—/&

hoffen?
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