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‘Der Kettenhandel als Kriegserschelnung.
. E Von

I Dr. Felix Borchard?, Charlottenburg.

| In den bisherigen Erlirterungen 1{ber das KEeitenhandels-
Beaetz, das zuerst aul Lebensmiitel und jetzt anf Textilstoffe

wnwendung gefunden hat, sind im wesentlichen die I'ragen der

rechtlichen Auslegung des Gesetzes behandelt worden: ob
ieferungen aus vorher abgeschlossenen Kaufveriviigen mnoch
@ullissig seien, ob neben dem sogenannten Keitenhandel moch
_ ®ine unlauters Machenschaft vorliegen miisse oder ob der oh-
Jektive Tatbestand des Kettenhandels zur Strafbarkeit genilge,
wb aul den Preis elper Ware, dle ohne Verdienst weiter ge-
handelt wird, wenigstens Lagerzinsen aufgeschlagen werden
kinonen oder nicht usw. Dis Grundirage bleibt aber die nach
jdem strafbaren Tatbestand des Keitenhandels
{iiberhaupt, bel dem ein bloBes Wort, vielleicht such noch ain
Begriff, jedenialls aber kein rechilich falbarer Begrifi = mit
®inem bestimmien Inhalt und Umfang vorliegt. Das Kelien-
(andelegeselz ist ein Strafgesetz, bel dem die strafbare Hand-
Jung im Unklaren gelassen und infolgedessen verschiedenarii-
‘gor Auslegung Tiir und Tor gedfinet ist,
U, Da das Wort und der Begriff Keltenhandel eine TKriegs-
#@recheinung sind, verursacht teils durch wirtechafiliche Um-
ilzungen, teils durch die Kriegsgeselze eselbst, = B. durch
die Hochsipreisgesatze, so sind natiirlich zahireiche Kriegs-
erecheinungen ohne weiteres als Keltenhandel erkennbar. Denn
mibbriuchliche Warenverschishungen sind es ja gewesen, die
Has strafrechiliche Elnschreiten des Geselzgebers wverursacht
haben. Aber itber dlese groben Verstifle, zugleich gegen das
;ﬂ.terlﬂndlscho Wirtschaftsleben wie gegen einen ehrbaren
pufmiinnischen Verkehr hinaus soll das Geselz mnoch eine
ganze Reihe anderer Handelsvorgiinge, sel es, dab sle vorslilz-
oder fahrlissig pgeschehen, unter BStrafe stellen. Darin,
dall hierfilr geseizlich nicht die geringste Norm fesigelegt wird,
die ungeheurs Gelahr des Gesetzes gerade fitr den ehr-
paren Kaufmann, die der Kaufmannsstand unter keinen Um-
Etinden chne lebhaften Einspruch gegen diese Art von Kriegs-
gesstzgebung auf eich nehmen kann.

Die anf immer dringendere Fragen bisher von sautoritativer

Beita nﬁﬁgﬁb&nan Antworten sind simtlich gleich unbefriedigend,
Einmal wird gesagt, der Geselzgeber habe die Frage, was
Kettenhandel sei und was nicht, mit Absicht dem Kaufmann
ins Gewissen geschoben, Dieses kann nicht genilgen, da zwar
die kaufminnlsche Friedensmoral bei lange und genau {iber-
legten allgemeinen Geselzen, die aus der Rechisiiberzeugung
hervorgegangen oder in die Rechtstiberzeugung eingegangen
jeind, dieses eindeutige Pewullisein hervorrmfen kann, nicht aber
eln tiberschnell heraunsgebrachies Gelegenhoitsgesetz im Kriege.
Aullerdem soll ja die geschifiliche Kriegsraison eine ganz
andere seln als die Friedensauifassung, da eonst anstandslos
erlgubten Geschiiften jetzt sehr erhebliche Grenzen geselzt sind,
Grenzen, die aber durchaus flilssig sind.
- Es lisgen moch cinige andere auioritative AeuBerungen zu
diescr Frage vor. Das Reichsami des Innern hat gegentiber
dem Zeniralverband des deutschenm Grofihan-
dels erkldrt, es gel Bache der ordentlichen Gerichte,
%l bestimmen, was Kettenhandel sei und waa nicht. Von amt-
licher Seite isi ferner oflizis darauf hingewiesen worden, dafl
ein Buch ,Der Kettenhandel als Kriegserschei-
nung* (aus den Beitrigen zur Kriegewirtachaft, herausgegeben
von der volkswirtschafilichen Abteilung des Kriegsernfihrungs-
amtes) dle Aunffassung der amtlichen Stellen ither Eeltenhandel
wiedergebe. Lndlich ist von einer amtlichen Stelle, der Reichs-
bekleldungsstells, eine hesondere Auslegung der Oeffentlichkeit
mitgeteilt worden, wonach ein bestimmtber gerader Weg durch
dis verschiedenen Siufen der Produkiion und der Verteilung his
zum Verbrauch (Erzeuger, GroBhiindier, Eleinhéindler) als der
normals und jedes Einschieben eines Zwischengliedes als stral-
barer Kettenhandel anzusehen sel.

Diese drel mit einem gewissen Schimmer smilicher Sachver-
stindigkeit umgebenen Auffassungen aind jedoch gefithrlich und
enihehren auflerdem der inneren ralio legls. Ist es echon be-
denklich, ein wissenschaftliches Buch zur Grundlage der Ge
sctzesauslegung zm machen, so hier im besonderen, da diescs
Buch die erste wissenschaltlichs Erscheinung auf diesem Geo-
biete ist und bereits einer lebhaften wissenschaftlichen Kritik
unterworfen wurde. Noch mehr aber, well dieses Buch zwei
verschiedene Definitionen gibt. Der eine Verfasser,
Professor Dr. Julius Hirsch, definlert Kettenhandel als die Ein-
schiebung eolcher Zwischenglieder in den Weg einer Ware vom
Ergenger zum letgten Verbraucher, welche die Ware dem Ver«
brauch nicht n#her bringen, sondern sle durch Aufschlag von
TUnkosten und Gewinn immer weller vertenern. Der zweita Vers
fagser, Stnatsanwalt Dr. Falk, bezeichns! als Kettenhandel
sohleohthin jede Fingchiebung eines wirtschaftlich nnniitzen
Zrwischengliedes in den VerteilungsprozeB einer Ware. Das
wedculel einen sehr erheblichen Unterschied in der Auffassung.
Ferner vertritt Stasteanwalt Dr. Falk eine rechtlich niohit halt-
bare , wenn er gagt, dal der Richter mur nachzu-
priffen habe, ob objektiver Kettenhandel vorliege, nicht aber,
ob zugleich elne uterse Machemschaft damit verbunden eel,
Dies widerspricht dem susdritcklichen Wortlaut des Geselzes,
das unlauters Machenschafien, inebesondere Katienhand
unter Strafe stellt. Dis Antoritit dieses verdienstlichen, aber

inhalilich stark bestrittenen Buches mul daher ernstlich abge |

lehnt werden.

al;

. Noch weniger kann dis Theorls von dem en Wage vom
Mrmfger rum Verbraucher als der wirtschaftlich zweckmilig-
sten Form, auberhalh deren jede anders Ketterhandel bedeutet,
anerkannt werden, Im wirtschaftlichen Verkehr ist die gerade
Linle zwischen zwel Punkien night immer der dclirzeste Weg.
In Friedenszeiten hat vielmehr durch den gewalligen :produlk-
tiven Anstoll der Arbeitsteilung sich gerade das-
jemige System als das wirtschaftlich rationellste und hilligsts er-
wiesen, bel demn dle fertige Ware die meisten Durchgangs-
stationen und Zwischenglieder in Arbeitsteilung und Arbeitsver-
einigung passiert hat. Ist dieses nun auch in der Kriegswirt-:
schatt starl auller Kurs gesetzt, so dar! nun niocht elwa der
ganze arbeitstelige Handelsverkehr als Keftenbandel rand- -
markt und das Gegentell als Norm hingestellt werden. el
wiirde' der fachkundige, alteingosessenes Handel
mnd insbesondereder GroBhandel in die pohwersta
Gefahr kommen, ohne welteres als unlautere Machenschaft straf-
bar zn werden, obwohl er der gr58te natiirliohe Geag-
nar des illegitimen, inebhesondere des Ketten-
bhandels ist. Aber stantssozialistische Iriedemsvorurteile in
berng auf den wirtschaftlichen Wert des Zwischenhandels, die
wielfach in Beamten- und Richterkreisen in Usbung sind, kénnen
hier achweres Unhell anrichten. :

Die' amtliche Erkliifung, dal zur anthentischen Auslegung®
fdes Begriffs ,Keitenhandel® die ordentlichen Gerichte berufen
pelen, enthiili den Angelpunkt aller Bchwierig-¢
keiten und Gefahren aut diesem Gebiets, Das Ketten-
handelsgeselz stellt nicht etwa dle Anwendung des Geselzes auf
sinen bestimmten Tatbestand dem Ermessen des Richters an-
beim, sondern vielmehr 'den- Tetbestand selbst, es erhabt den
Richter vom Gesetzesaunsleger zum ﬁala@g};‘

geber. Damit verschiebt es dlo richterlichen Funktionen tiber!
das zuliissige Mall hinaus, Die wirfachafiliche Einsicht unserer
Richter in Ehren — sle werden doch nicht imstende sein, die
grolen und ungeheusr besirittenen Probleme der Kriegswirt
schait und Kriegsgesetzgebung zur Grundlage ihrer richterlichan
Entscheidungen gu machen. Der gesetzliche Tat
bestandsoll duroh sinen wirtschaftlichen Tat=
bestand ersetzt werden. Dies ist, wenn nicht eing
Unméglichkeit, so doch der Kelm su einem unertriiglichen Euh“1
jektivigmus, dessen Opler gerade der ehrb are Kaufmann wer-
den kann. Dis Frage, was Kellenhandel ist, enthiilt die Frags,
was Handel diberbaupt ist. Handel ist nicht nur Warenbewegung
und = Warenverschiebung, sondern persinliche und Kredit-
haziehungen zwischen handelnden fachkundigen Kanflenten. Di
Erhaltung dieser Bezishungen iiber den Krieg hinans hat Eigen-s
werl {ir dle Volkswirtsehalt, sie verdient gerade von den Kon<
sumenten, eelbst auf deren Kosten, Anarkennnngbvnd vert: }.J
auch sine Anerkannuugﬁohuh.r, selbst wenn sie objekiiv fiir dis
Weitergabe der Waren nicht notwendig, also ,unniiiz", befunden’
werden kinoe. - ,
Ils ist deshalb im Interesse des Handels, mamentlich im Inter-
csse des ]&%itlmen Grofihandels, folgendes zu verlangen: Esmul,
damit der Tathestand des Kettenhandels erfiillt werde, eine nach
Ansicht des ehrbaren Kaufmanns und mit Riecksicht auf die
Kriegawirtschaft unlantere Machenschaft vorliegen, Keins Ver-
urtoilung eines solchen ehrbaren Kaufmamms sollte daher ohna'
Anhiirung elnes gesetzlichen Handelsgremiumas erfolgan. Es mufl
ferner zum mindesten nachgewiesen werden, dal der Handels-
vorgang volkswirtschafilich sch&dlieh wirkt und der Kauf-
!mann dieses voraussehen mubte. Jede starre Theorie ilber eine
{Normalzahl von Zwlschengliedern zwischen Erzeuger und Ver- |
braucher, inshesonders ilber die Unzu]!aaigkaitwgea Verkehrs
zwischen GrolhHndlern, ist aus den richterlichen Gedanken aus-
zuschalten. Umgekehrt mul die Kaunfmannschaft eich darttber
in ihren eigenen Fachorganen klar werden, welche Handelsvor-
ginge, die im Frieden vollstlindig zuliiseig waren, in der Kriegs-
fwirtschaft sfrafbaren Keitenhandel bedenten. Dies diirfie fiir
ren Rilckkauf ana dem Detailhandel oder aus dem privaten Var- |
fbrauch unbedingt Geltung haben, ferner fiir Kdufe von Unbe-
rannion und an Unbekannte und fiir 8hinliche Fille. FErst wenn
liceo Voraussetzungen erfilllt sind, wird der geselzgsberische
Ville davor bewahrt blelben, den illegitimen Kettenhandel zn |
mmelden und den legitimen Handel zu echlagen.
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